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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Im Gewerbegebiet von Offenbach-Ost soll auf dem bebauten Grundstiick an der Ecke Muhlheimer StraRe/
KettelerstraRe im Zuge einer Neuordnung ein Datencenter errichtet werden. Zur Umsetzung des Projekts ist der
Abbruch aller derzeit vorhandenen Bestandsgebdude notwendig. Fiir das Vorhaben wird der vorhabenbezogene
Bebauungsplan 656 aufgestellt.

Durch das Vorhaben wird in Lebensrdume eingegriffen, in denen geschiitzte Vogelarten des Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie (VSch-RL) sowie Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) zu vermuten sind. Um eine
Aussage treffen zu konnen, ob durch das Vorhaben gegen die Verbotstatbestdande des § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG
verstoRen werden kann, ist eine vorhergehende Begutachtung des Grundstiicks erforderlich.

Nach einer zu Beginn des Jahres 2023 erfolgten Ubersichtsbegehung mit darauf basierender Potenzialeinschit-
zung, erfolgten aufgrund des Bedarfs fiir vertiefende Erfassungen im Verlauf des Jahres 2024 tierékologische
Erhebungen zu den Gruppen Vogel, Fledermduse und Reptilien. Hier wurde die Planungsgesellschaft Natur &
Umwelt mbH (PGNU) durch die KLEINUNDARCHITEKTEN GmbH mit den Untersuchungen und der Ausarbeitung
des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrags beauftragt.

2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

In § 44 BNatSchG sind besondere artenschutzrechtliche Verbote geregelt. Fir das Baugenehmigungsverfahren
sind die gesetzlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG zum Schutz bestimmter besonders und streng geschiitz-
ter Tier- und Pflanzenarten relevant.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert. Bei den
besonders geschitzten Arten handelt es sich gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG um Tier- und Pflanzenarten, die in
Anhang A oder B der EG-Artenschutzverordnung aufgefiihrt sind. Besonders geschiitzt sind dartiber hinaus die
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL), alle europaischen Vogelarten i. S. des Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie (VS-RL) sowie Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 Spalte 2 und 3 zu § 1 Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV).

Die streng geschiitzten Arten sind eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten. Streng geschiitzt sind die
Arten des Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung, des Anhangs IV der FFH-RL sowie der Anlage 1 Spalte 3 zu
§ 1 BArtSchV.

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten und ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoéren.
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Gem. aktuellem BAUVORLAGENERLASS vom 20. Januar 2022 gelten artenschutzrechtliche Regelungen im Gegensatz
zur naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung fiir alle Vorhaben, unabhangig davon, ob sie im Innen- oder Aul3en-
bereich durchgeflihrt werden sollen oder ob fiir sie liberhaupt eine Baugenehmigung erforderlich ist. Denn die
geschitzten Arten kommen nicht nur in der freien Natur im AulRenbereich, sondern auch im Innenbereich vor.
Beispielsweise konnen sich Nester von Vogeln in Dachstiihlen oder an Hauswanden befinden, Flederméause kén-
nen in Baumhohlen oder an Gebduden vorkommen, offene, besonnte Schotterflaichen kénnen von Eidechsen
besiedelt sein. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote sind in vielen Fallen naturschutzfachliche MaR-
nahmen moglich. Sind derartige MaBnahmen nicht moglich, sieht § 45 Abs. 7 BNatSchG Ausnahmen von den
Verboten nach § 44 BNatSchG vor. Gegen die artenschutzrechtlichen Regelungen des BNatSchG darf bei der Re-
alisierung von Vorhaben nicht verstoRBen werden (BAUVORLAGENERLASS 2022).

3 METHODIK DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Die Vorgehensweise orientiert sich am aktuellen , Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen“
(HMUELV 2011) und der aktualisierten Fassung dieses Leitfadens (HMUKLV 2015 sowie der aktuellen Rechtspre-
chung), wonach sich die folgenden vier Arbeitsschritte ergeben:

e Bestandserfassung und Relevanzprifung,
e  Konfliktanalyse,

e MaRnahmenplanung und ggf.

e Klarung der Ausnahmevoraussetzungen.

Diese Systematik wird durch eine vorgeschaltete Beschreibung des Projektes und seiner Wirkfaktoren erganzt.

3.1 BESTANDSERFASSUNG UND RELEVANZPRUFUNG

Zur Ermittlung der Vorkommen artenschutzrechtlich prifungsrelevanter Arten im Planungsraum werden alle
verfligbaren faunistischen und floristischen Gutachten, Kartierungen und weitere Datenquellen ausgewertet, die
Riickschliisse auf aktuelle Artvorkommen zulassen. Als Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen Fachbei-
trags ist dabei die Gesamtheit aller artspezifischen Wirkrdume des Vorhabens anzusehen.

Da bisher keine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG zu weiteren Verantwortungsarten erlassen wurde,
sind die prufungsrelevanten geschiitzten Arten die wildlebenden européischen Vogelarten gemaR Art. 1 der VS-
RL und die Arten des Anhangs IV der FFH-RL. In Hessen kommen Arten des Anhangs IV der FFH-RL in folgenden
Artengruppen vor: Farn- und Blutenpflanzen, Sdugetiere inkl. Fledermause, Reptilien, Amphibien, Kafer, Libellen,
Schmetterlinge und Weichtiere (HESSEN-FORST FENA 2014). Das zu betrachtende Artenspektrum der in Hessen
wildlebenden européischen Vogelarten wurde aktuell von der Vogelschutzwarte zusammengestellt (STAATLICHE
VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN RHEINLAND PFALZ UND DAS SAARLAND 2014).

Nachdem die Gesamtheit der nach § 44 BNatSchG zu betrachtenden geschiitzten Arten mit nachgewiesenen
oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im Untersuchungsraum ermittelt wurde, werden im
nachsten Schritt der Relevanzpriifung Arten nach drei Kriterien unterschieden:

e Arten, deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich des geplanten Vorhabens und seiner Um-
gebung liegt (Zufallsfunde, Irrgaste),

e Arten, die zwar Vorkommen im Gesamtuntersuchungsgebiet haben, jedoch nicht im artspezifischen
Wirkraum vorkommen und

e Arten, die zwar im generellen artspezifischen Wirkraum vorkommen, die jedoch gegeniiber den Wir-

kungen des konkreten Vorhabens unempfindlich sind.

P G N U 24.06.2025 4

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



0c ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
KUA B656 DATENCENTER KETTELERSTRARE

Die verbleibenden Arten werden der artspezifischen Konfliktanalyse unterzogen.

In Abbildung 1 wird dargestellt, wie die artenschutzrechtlich zu behandelnden Arten bei einem Projekt in einem
Planungsraum herausgefiltert bzw. abgeschichtet werden (vgl. ALBRECHT et al. 2014).
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Alle Tier- und Pflanzenarten in Hessen werden je nach Schutzstatus in den jeweils zustandigen Fachbeitra-
gen behandelt:

JHL

\4
Arten des Anhang IV FFH-RL
Europaische Vogelarten

Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 2
BNatSchG (wenn VO vorliegend)

Artenschutzfachbeitrag

I
l
e Arten, die als Erhal-
tungsziel genannt
sind
e charakteristische
Arten der LRT

JHL
\4
e national geschiitzte
Arten

e Arten des Anhang Il
FFH-RL

LBP-Kapitel
Tiere und Pflanzen

nicht Thema des Artenschutzfach-

.
10
\4

beitrages

Faunistische Planungsraumanalyse

\/

Welche Arten sind im grob abgeschatzten Projektgebiet zu erwarten?

Auswertung von Luftbildern: Welche Biotope sind da? Welche Arten sind daher zu erwarten? Er-
gebnisse der Ortsbegehung/Ubersichtsbegehung

Auswertung vorhandener Daten (z. B. dltere Daten fir Hinweise auf hochwertige Biotope und
Daten Dritter, Abfrage (Scoping) bei Naturschutzverwaltung, Naturschutzverbanden, natis-Da-

te'_r|1bank. etc.

|

Welche Arten werden von Projektwirkungen potenziell betroffen?

SiehenKapiteI 4 ASB

|

Welche Untersuchungen der betroffenen Arten kénnen planungsrelevante Erkenntnis-
gewinne mit vertretbarem Aufwand liefern?

Bestands-
erhebung

J

Eigene Erhebungen und Erfassung von Daten Dritter der als prifungsrelevant erkannten Arten

[l
I

Methodisch korrekte, qualifizierte Bestandsdaten (Kapitel 6 ASB),
die in die artenschutzrechtliche Priifung Gberfihrt werden:

Art-fir-Art-Priifung in Anhang 1 ASB

und/ oder vereinfachte Priifung in Anhang 2 ASB

Abbildung 1: Methode der Ermittlung der priifungsrelevanten Arten im Artenschutzfachbeitrag nach HMUKLV 2015.
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3.2 KONFLIKTANALYSE

In der Konfliktanalyse wird artbezogen gepriift, ob fiir die ausgewahlten prifungsrelevanten Arten die Verbots-
tatbestande des § 44 BNatSchG (vgl. Kap. 2) eintreten. Grundlage hierfiir ist die Uberlagerung der anlage-, bau-
und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens mit den Vorkommen der hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit be-
urteilten Art sowie deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Die Darstellung der artspezifischen Grundlagen und die eigentliche Prifung erfolgt fiir alle FFH-Anhang IV-Arten
sowie fir solche europdischen Vogelarten mit unglinstig-unzureichendem oder ungiinstig-schlechtem Erhal-
tungszustand in Hessen Art fiir Artim ,Musterbogen fir die artenschutzrechtliche Prifung” gemal? den Vorgaben
im Anhang 1 des ,Leitfadens fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen” (HMUKLV 2015, jeweils
aktualisierte Fassung).

Flr die europdischen Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten Erhaltungszustand in Hessen wird
die vereinfachte tabellarische Priifung durchgefiihrt. Als Vorlage wird die im Anhang 2 des , Leitfadens fiir die
artenschutzrechtliche Prifung in Hessen” (HMUKLV 2015) dargestellte ,Mustertabelle zur Darstellung der Be-
troffenheit allgemein haufiger Vogelarten” verwendet. Fiir Vogelarten, die in einem giinstigen Erhaltungszustand
sind, aber in groRer Anzahl von Individuen oder Brutpaaren von den Wirkungen des Vorhabens betroffen wer-
den, wird ebenfalls die Art-fir-Art-Prifung unter Verwendung des Musterbogens fiir die artenschutzrechtliche
Prufung durchgefiihrt.

3.3 MARNAHMENPLANUNG

MaRnahmen, die zur Vermeidung der Auslésung von Verbotstatbestdnden geeignet und erforderlich sind, wer-
den artbezogen konzipiert und kurz hinsichtlich Art, Umfang, Zeitpunkt, Dauer sowie der Anforderungen an Lage
und Standort beschrieben. Hierbei wird beriicksichtigt, dass MaRnahmen auch multifunktional mehreren Arten
zugutekommen konnen. Dies gilt sowohl fiir

e projektbezogene VermeidungsmaBnahmen, wie auch fiir

e vorgezogene AusgleichsmaRnahmen, die auf den Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten der betroffenen Individuen abzielen (CEF-MaRnahmen), sowie flir

e MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-

lation abzielen.
Im Falle eines Ausnahmeverfahrens gilt selbiges fir

e MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der ibergeordneten Populationen (FCS-Mafinah-
men).

3.4 KLARUNG DER AUSNAHMEVORAUSSETZUNGEN

Falls Verbotstatbestande fiir eine oder mehrere Arten eintreten, kann nach § 45 Abs. 7 BNatSchG die nach Lan-
desrecht zustdandige Behorde fiir Naturschutz und Landschaftspflege (in Hessen die Obere Naturschutzbehorde
beim jeweiligen Regierungsprasidium) von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen. Dies
ist bei dem hier geschilderten Bauvorhaben jedoch nicht erforderlich.

PLANUNGSGESELLSCHAFT
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4 BESCHREIBUNG VON PROJEKT, UNTERSUCHUNGSGEBIET UND PROJEKTBEDINGTEN

WIRKUNGEN

Das zu untersuchende Grundstiick liegt im Gewerbegebiet von Offenbach-Ost (Abbildung 2). Es umfasst eine
FlachengréBe von knapp 5 ha. Nach Stiden hin wird es durch die Mihlheimer StraRRe begrenzt sowie im Westen
durch die KettelerstraRe (Abbildung 3). Ostlich des Grundstiicks schlieBt eine Wohnbebauung an. Im Norden
befinden sich Wiesenflachen und ein Gehdélzgirtel entlang des Kuhmihlgrabens. Es handelt sich hierbei um ein
Landschaftsschutzgebiet.

Das Grundstiick selbst, wie auch die Umgebung im Westen, Siiden und Osten sind von einem hohen Grad an
Versiegelung gepragt. Auf dem Grundstiick finden sich mehrere - teils auch stillgelegte — Produktions-, Lagerhal-
len und Container, Blirogebdude sowie eine grolRe Parkplatzflache (vgl. Anhang 3 Werksplan). Teils sind die Ge-
bdude sehr alt und in marodem Zustand. GroRere Griinflachen finden sich lediglich im Siidwesten mit einem
flachigen Bestand aus Laub- und Nadelgehdlzen. Im Bereich der 6stlichen Grundstiicksgrenze liegt zudem eine
Freifliche mit aufwachsender Ruderalvegetation und vereinzelten Brombeerstrauchern in den Randbereichen.
Weiter sind kleine Griinflaichen und Einzelbdume zwischen den Gebduden insbesondere im nordlichen Bereich
des Grundstlicks eingestreut.

Im Rahmend der Umgestaltung des Grundstiicks fiir den Bau eines Datencenters im Zentrum des Grundstiicks
mit zwei Treibstofftanks und der das Datencenter umgebenden Verkehrsflache sowie dem vorgesehenen EVO-
Gebdude an der westlichen Grundstiicksseite ist der Abriss aller Bestandsgebaude sowie die Rodung von Einzel-
bdaumen und kleineren Geholzgruppen erforderlich. Vollstandig erhalten bleibt der zusammenhangende Gehdlz-
bestand im Stidwesten. Fiir das Vorhaben werden 36 Baume gerodet. Die Freiraumplanung sieht eine Neupflan-
zung von 73 Baumen sowie eine durchgehende Neupflanzung heimischer Geholze entlang der nordlichen, 6stli-
chen sowie stdlichen Grundstiicksgrenze wie auch eine stellenweise — wo technisch maoglich - Begriinung der
Fassaden (vgl. Anhang 4 Planung).
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Abbildung 3: Untersuchungsgebiet an der Ecke KettelerstraBe/Miihlheimer StraRe
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Tabelle 1: Ubersicht der Wirkfaktoren und Wirkzonen des Vorhabens

Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat

Anlagebedingt

tig einzustufen sind:

Anlagebedingte Auswirkungen sind Beeintrachtigungen, die durch den Baukérper der geplanten Bebauung
und alle damit verbundenen baulichen Einrichtungen verursacht werden und daher als dauerhaft und nachhal-

Flachenverluste durch die Ver-
sieglung bisheriger Freiflachen

Vollstandiger und dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
geschitzter Tierarten oder von Standorten geschiitzter Pflanzenarten, voll-
standiger und dauerhafter Verlust von Habitaten geschiitzter Tierarten mit
essenzieller Bedeutung fiir die Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Zum aktuellen Zeitpunkt ist das Geldnde bereits nahezu vollstindig versie-
gelt. Es kommt lediglich kleinfliichig zum Verlust von Gehdlzen und Griinflé-
chen.

Verlust von Lebensstatten ge-
bdudebewohnender Tierarten

Dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschiitzter Tier-
arten mit Bindung an Gebéaude, ggf. dauerhafter Verlust von Habitaten ge-
schitzter Tierarten mit essenzieller Bedeutung fur die Funktion von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Baubedingt

Baubedingte Auswirkungen sind Beeintrachtigungen, die wahrend der Bauphase (voribergehend) auftreten
und in der Regel nur von kurz- bis mittelfristiger Dauer sind:

Flacheninanspruchnahme durch
Baustelleneinrichtungen und La-
gerplatze

Temporarer oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten geschitzter Tierarten, temporarer oder ggf. auch dauerhafter Ver-
lust von Habitaten geschiitzter Tierarten mit essenzieller Bedeutung fiir die
Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Aufgrund des hohen Versiegelungsgrads des Grundstiicks kénnen BE-Fldchen
und Lagerpldtze in bereits versiegelten Bereichen errichtet werden. Eine zu-
sdtzliche Fldcheninanspruchnahme ist nicht erforderlich.

Baufeldvorbereitung

Risiko der Verletzung und Tétung einzelner Individuen im Zuge des Abbruchs
aller Bestandsgebdude und der Gehélzrodungen in den anlage- und baube-
dingt in Anspruch genommenen Flachen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Baubetrieb

Temporar ist mit dem Auftreten von Larm und Erschitterungen sowie zu-
satzlicher Silhouettenwirkung durch die Bauarbeiten zu rechnen. Es werden
sich zudem regelmaRig Personen im Bereich der Baustelle aufhalten, von de-
nen Stérungen ausgehen kdnnen. Somit kdnnen ggf. voriibergehende Sto-
rungen der im Umfeld Fortpflanzungs- und Ruhestatten besetzenden, ge-
schitzten Tierarten auftreten.

Aufgrund des bestehenden Werksbetriebs ist eine erhebliche Vorbelastung
gegeben und keine dariiber hinaus gehende Stérung durch die Bautdtigkeit
anzunehmen.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingte Auswirkungen sind Beeintrdchtigungen, die durch den Betrieb im Bereich der Bebauung her-
vorgerufen werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzustufen sind:

Betrieb auf dem Geldande des zu-
kiinftigen Rechenzentrums mit
Larmemissionen, Beleuchtung
und Personenverkehr.

Derzeit wird das Geldnde industriell genutzt. Durch den geplanten Neubau
wird das Gelande wieder einer gewerblichen Nutzung zugefiihrt. Sowohl
Larm, Licht als auch Personenverkehr sind vor dem Hintergrund der derzeiti-
gen betriebsbedingten Stérungsintensitat zu bewerten. Es ist nicht mit ei-
nem erhdhten Grad an Stérung zu rechnen, vielmehr wird eine Verringerung
eben dieser erwartet.
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5 ERFASSUNGSMETHODIK

5.1 ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTE STRUKTUREN

Im Vorfeld der faunistischen Bestandserfassungen erfolgte am 23.02.2023 eine einmalige Ubersichtsbegehung
des Geldandes zur Ersteinschatzung der Bestandsbebauung und der Einzelbdaume hinsichtlich ihres Habitatpoten-
zials fur Vogel- und Fledermausarten. Hierbei wurden die Gebdude auf potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten untersucht und auf indirekte Hinweise, wie Kot-/ Urinspuren, Nistmaterial, die auf eine aktuelle oder
ehemalige Nutzung schlieBen lassen, sowie auf anwesende Tiere geachtet. Soweit erreichbar wurden alle poten-
ziellen Quartiere mittels Endoskopkamera kontrolliert.

Bei der Erfassung der Strukturen wurde folgendermallen vorgegangen:

* Flederméuse: Suche nach geeigneten Strukturen in Form von Spalten, Nischen, Einschlupfoffnungen
und Hinweisen auf aktuelle bzw. ehemalige Quartiernutzung durch Flederméause (z.B.
Kotanhaufungen, Fett- oder Urinspuren, FraRreste) an den Bestandsgebauden. Sofern
zugdnglich und die Gebdude ein Potenzial aufwiesen, wurden auch die Innenrdume
begutachtet.

e Vogel: Erfassung von Strukturen an der Bestandsbebauung sowie in der auf dem Grundstiick
befindlichen Vegetation, die potenziell als Brutstdtten geeignet erscheinen. Zusatzlich
gezielte Suche nach Brutplatzriickstanden. Sichtbeobachtungen und Verhéren singen-
der bzw. rufender Individuen. Auf Greifvogelhorste wurde in allen Gehdlzen geachtet.

Die Einzelbdume des Grundstiicks wurden hinsichtlich Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Tiergruppen Vogel
und Fledermause auf artenschutzrechtlich relevante Strukturen in Form von Baumhdohlen und- spalten unter-
sucht. Der zusammenhadngende Geholzbestand im Slidwesten des Grundstiicks wurde nicht auf Baumhdohlen un-
tersucht, da dieser vollumfanglich erhalten bleibt.

5.2 FLEDERMAUSE

Zur Identifikation einer Nutzung der Gebdude als Fledermausquartiere sowie zur genauen Verortung von mogli-
chen Wochenstubenquartieren wurden wahrend der Wochenstubenzeit der Fledermause im Zeitraum von Juni
bis Anfang August zwei frithmorgendliche Schwarmkontrollen durchgefiihrt (Terminierung s. Tabelle 2). Die Er-
fassung fand mindestens eine Stunde vor Sonnenaufgang statt und wurde aufgrund der GroRe des Geldandes und
der hohen Anzahl der Gebdude mit 10 Personen parallel bzw. auf zwei Tage verteilt mit jeweils 5 Personen durch-
gefihrt.

Wahrend der Schwarmkontrollen wurde das Artenspektrum mittels Ultraschalldetektoren des Typs batlogger
(Fa. ELEKON) erfasst und mit einem speziellen Analyseprogamm (bcAdmin 4, bcAnalyze 3.0 Pro und batldent 1.5
(Fa. EcoObs)) ausgewertet. Grundlagen fir die Artbestimmung anhand der Ultraschalllaute waren die Vorgaben
nach SkiBA (2009), LFU (2009), Russ (2012), MIDDLETON et al. (2014) und BARATAUD (2015) sowie der Abgleich mit
eigenen Referenzaufnahmen.
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5.3 VOGEL

Zur Erfassung gebaudebewohnender Vogelarten wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt 4 Tageserhebungen
zwischen April und Mitte Juli durchgefiihrt (Terminierung s. Tabelle 2). Der Schwerpunkt der Erhebungen lag auf
Gebdude bewohnenden Vogelarten, deren Revierzentren und Brutpldtze moglichst genau verortet wurden. Wei-
terhin wurden die Reviere und Brutpladtze in den Gehdlzbestdnden des Geldndes, wie auch im unmittelbaren
Umfeld auRerhalb erfasst.

Die Auswertung folgt den methodischen Standards von SUDBECK et al. (2005). Daraufhin erfolgte die Einteilung in
die Kategorien Brut- bzw. Reviervogel, Nahrungsgast und Durchziigler.

5.4 REPTILIEN

Potenziell geeignete Habitatstrukturen fur Reptilien und insbesondere fiir die streng geschiitzte Mauereidechse
(Podarcis muralis) finden sich in Teilbereichen des Grundstiicks, so zu nennen eine grofRe Ruderalflache an der
Ostlichen Grundstilicksgrenze sowie besonnte Bdschungen und Sdume und vereinzelte Mauerstrukturen im
mittig-nérdlichen Bereich. In diesen Bereichen wurden potenzielle Eiablage-, Sonn- und Versteckplatze bei opti-
maler Witterung (trocken-warm, windstill) im Sommer 2023 an vier Terminen (Terminierung s. Tabelle 2) auf ein
mogliches Reptilienvorkommen kontrolliert.

5.5 ERFASSUNGSTERMINE

Die folgende Tabelle gibt eine Ubersicht iber die Erfassungstermine fiir die einzelnen Artengruppen (DG = Durch-
gang) sowie die Ubersichtsbegehung mit Erfassung der Strukturen.

Tabelle 2: Erfassungstermine

Datum Erfassung Witterung
23.02.2023 Ubersichtsbegehung, Erfassung Strukturen | 13° C, bedeckt, leichter Wind
Gebdude und Vegetation
17.04.2023 1. DG Vogel 10° C, bedeckt, leichter Wind
10.05.2023 2. DG Vogel 12° C, bedeckt, leichter Wind
02.06.2023 3. DG Vogel, 1. DG Reptilen 15-18° C, sonnig, windstill
27.06.2023 1. DG Schwarmkontrolle Fledermause (1/2) | 16° C, leichter Wind
28.06.2023 1. DG Schwarmkontrolle Fledermause (2/2) | 18° C, leichter Wind
14.07.2023 4. DG Vogel, 2. DG Reptilien 23° C, sonnig, windstill
04.08.2023 2. DG Schwéarmkontrolle Flederméause 16° C, leichter Wind
18.08.2023 3. DG Reptilien 20° C, sonnig, windstill
30.08.2023 4. DG Reptilien 21° C, leicht bedeckt, leichter Wind
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6 ERGEBNISSE

6.1 BESTANDSERFASSUNG

|6.1.1 ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTE STRUKTUREN

6.1.1.1.1 GEBAUDE

Das zu untersuchende Grundstiick weist eine Vielzahl an Gebduden aus Produktions-, Lagerhallen, Containern
und Burogebduden auf. Die Lage der Gebdude kann dem Werksplan im Anhang 3 entnommen werden. Die Er-
gebnisse der Begutachtung der einzelnen Gebaude bzw. teils zusammenhangender Gebdudekomplexe werden
nachfolgend beschrieben. In der Fotodokumentation Kap. 11 sind die beschriebenen Strukturen visualisiert.

Gebdude Nr. 100: Biiros

Das noch in Nutzung befindliche Biirogebdude Nr.100 liegt direkt an der Zufahrt auf das Gelande ausgehend von
der KettelerstraBe. Nach Westen und Siiden hin ist es durch den groRflachigen Gehdlzbestand im Stidwesten des
Grundstiicks begrenzt. Die Rauputz-Fassade weist insgesamt 11 Spechtlécher auf, teils groRflachig ausgebrochen
unmittelbar unterhalb des Dachiiberstands. An vieren von diesen wurden deutliche Vogelkotspuren vorgefun-
den. Bereits bei der Ubersichtsbegehung wurde der Einflug von Staren in die Locher beobachtet, sodass davon
auszugehen ist, dass die Art die Strukturen als regelmaRigen Brutplatz nutzt. Auch ein Auskundschaften der
Spechtlécher durch Kohlmeisen wurde beobachtet. Weitere Riickstande von Vogelkot wurde teils an den Fens-
terfronten unterhalb der angebrachten Raffstores vorgefunden. Es wird hier mit keinen Brutplatzen auf den Auf-
lageflachen der Raffstores gerechnet, da sie nur wenig Flache bieten. Weiterhin wurden keine Nistplatzrick-
stande (Nistmaterial) vorgefunden. Hier ist viel mehr von genutzten Sitzplatzen auszugehen.

Spuren welche unmittelbar auf einen (ehemaligen) Besatz durch Fledermause hindeuten wurden nicht vorge-
funden. Allerdings finden sich zahlreiche Strukturen, denen ein Potenzial als Quartier zukommt. Die genannten
Raffstores bieten an der Anbringung Hangplatzmoglichkeiten fiir Einzeltiere von Fledermé&usen. Ebenfalls kénnen
die Spechtlécher der Fassade sowie deutlich vorhandene Spalten und Hohlrdume im Bereich des holzverkleide-
ten Dachiberstands Quartiere darstellen.

Gebdude Nr. 43: Lager

Das weiter in Betrieb befindliche Lagergebaude Nr.43 (43+43/1) ist groRtenteils mit Blech verkleidet. Ihm kommt
aufgrund der glatten Oberflache und den kaum vorhandenen Strukturen nur ein duRerst geringes Potenzial fiir
Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu. Nach Suden hin ist ein eingeschossiges Flachdachgebaude Nr. 43/2 mit Rau-
putz-Fassade angeschlossen, welches unterhalb der Attikaverkleidung Hohlraume aufweist und somit potenzielle
Hangplatze fur Fledermause bietet.

Unmittelbare Hinweise auf einen (ehemaligen) Besatz ergaben sich nicht. Brutpldtze von Vogeln werden nicht
erwartet.
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Gebdude Nr. 24: Warenannahme & Lager

An den Lagerhallen-Komplex aus den Gebduden Nr. 43, 46, & 23 schlief3t stidlich das zur Warenannahme und als
Lager genutzte Gebaude Nr. 24 an. Es handelt sich ebenfalls um einen Flachdachbau mit Rauputzfassade. Hier
finden sich lediglich im Bereich der Attikaverkleidung geeignete Strukturen mit Quartierpotenzial fur Fleder-
mause. An vereinzelten Stellen weist die in die Jahre gekommene Attikaverkleidung Beschadigungen auf,
wodurch sich gréBere Einflugmdglichkeiten moglicherweise auch fir Vogel bieten.

Gebdude Nr. 1: Biiros

Das in die Jahre gekommene und stark marode Geb&dude Nr. 1, welches derzeit noch als Birogebaude genutzt
wird, liegt an der stidlichen Grundstiicksgrenze und wird nach Siden hin von einer kleinflachigen Griinflache
begleitet. Es finden sich zahlreiche Strukturen, welchen eine Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir Vo-
gel und/oder Fledermausen zukommt. Deutliche Vogelkotspuren wurden an der siidlichen Geb&dudeseite unmit-
telbar unterhalb des Dachiiberstands in einer Nische durch einen ausgebrochenen Backstein vorgefunden. Es
handelt sich mindestens um einen regelmaRig genutzten Sitzplatz, moglicherweise jedoch auch um einen Brut-
platz. Bei der Begehung vom Boden aus konnte die Struktur nicht ausreichend eingesehen werden, sodass das
Vorhandensein von Nistmaterial nicht ausgeschlossen werden konnte.

Potenzial fiir Brutplitze sowie auch Fledermausquartiere finden sich weiter aufgrund zahlreicher Offnungen und
Spalte an dem stark maroden, mir Holz verkleideten Dachiiberstand. Aufgrund der Lage und Ausprdgung der
Strukturen muss auch eine Nutzung durch den Mauersegler in Betracht gezogen werden.

Fir die Gruppe der Fledermause bieten sich weitere potenzielle Spaltenquartiere an ausgebrochenen Fassaden-
stellen rund um die Fenster.

Zudem kommt dem Dachboden, welcher aufgrund der Einsturzgefdhrdung nicht begangen werden konnte, ein
Quartierpotenzial fir Fledermduse zu. Insbesondere auch frei hangende Arten wie das Mausohr und das Braune
Langohr sind moglich.

Gebdude Nr. 3: Trafo-Station Siid

Ebenfalls am stidlichen Grundstiicksrand liegt das Gebaude Nr. 3 Trafo-Station Sid. Es handelt sich um einen
Flachdachbau mit Rauputzfassade. Es finden sich kaum relevante Strukturen. Lediglich hinter der Regenrinne
bieten sich potenzielle Hangplatze fiir einzelne Fledermause.

Gebdude Nr. 5: Fertigung

An der slidostlichen Ecke des zu betrachtenden Grundstiicks liegt das Fertigungs-Gebaude Nr. 5 mit den daran
angebauten Nebengebauden Nr. 4 & 10. Die Fenster des oberen Stockwerks des Flachdach-Gebaudes sind mit
Raffstores versehen. Hier sowie moglicherweise hinter der Regenrinne bieten sich potenzielle Hangplatze fur
Fledermause.
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Gebdude Nr. 6: Fertigung

Die mehrstockige Fertigungshalle Nr. 6 grenzt an die Ostliche Grundstiicksgrenze an. Das Gebdude ist mit Back-
steinen verkleidet. Nach Siiden weist das Gebaude einen Turm auf. Hier findet sich unterhalb des Dachvorsprungs
ein deutlicher Hohlraum aufgrund fehlender Backsteine. Vogelkotspuren unterhalb legen eine regelmafige Nut-
zung mindestens als Sitzplatz nahe . Méglicherweise handelt es sich um einen Brutplatz, dieser konnte jedoch
vom Boden aus nicht ausreichend eingesehen werden.

An der nérdlichen Fassadenseite sowie an der westlichen am Ubergang zum Dach finden sich dariiber hinaus
zahlreiche Nischen, oftmals aufgrund ausgebrochener einzelner Backsteine. Auch diese Strukturen stellen po-
tenzielle Brutplatze von Nischenbritern dar. Konkrete Hinweise in Form von Kotriickstanden ergaben sich jedoch
nicht. Auch als potenzielle Quartiere von Fledermausen sind die Nischen im Dachbereich zu beriicksichtigen.

Die Fenster des dritten Obergeschosses (OG) sind zudem teilweise mit Raffstores versehen, sodass sich auch hier
potenzielle Hangplatze fiir Fledermause sowie bei ggf. ausreichender Auflageflache auch Brutplatze fir Vogel
befinden.

Das Gebaude ist aufgrund von Offnungen in der Fassade rund um ausfithrende Rohre frei einfliegbar. Im Inneren
konnten Nester und Riickstdande vorgefunden werden, die aller Wahrscheinlichkeit nach auf die StraBentaube
zurlickzufuhren sind.

Gebdude Nr. 7: aufSer Betrieb

Nach Osten vorgelagert zum Geb&dude Nr. 8 befindet sich das auBer Betrieb befindliche Backsteingebdude Nr.7,
welches ehemalig zur Lagerung genutzt wurde. Die Fassade ist stark beschidigt. Es findet sich eine groRe Offnung
in der Fassade, welche einen Einflug ins Innere des Gebdudes erlaubt. Im Innenbereich wurden jedoch keinerlei
Hinweise vorgefunden, welche auf einen aktuellen oder ehemaligen Besatz hindeuten. Im Dachbereich hinter
der Regenrinne bieten sich Hangplatze fiir einzelne Gbertagende Fledermause.

Gebdude Nr. 8: Abfiillung, Lack-Fertigung & QK-Labor

Das zuriickgelagerte an Nr.7 angrenzende Fertigungsgebdude Nr.8 ist ebenfalls mit Backstein verkleidet. Auch
dieses weist insgesamt nur wenige relevante Strukturen auf. So stellt der Hohlraum unter der Blechverkleidung
eines Fassadenvorsprungs ein potenzielles Spaltenquartier fiir Fledermause dar. Moglicherweise bietet sich hier
auch ein ausreichender Hohlraum fiir gebaudebriitende Vogelarten. Hangplatze fir Gibertagende Einzeltiere ste-
hen hinter der Regenrinne zur Verfiigung.

Gebdude Nr. 14: Lager Metallabfiille & Fasspresse

Im Nordosten des Grundstiicks befindet sich die Lagerhalle Nr.14. Hierbei handelt es sich um eine alte Lagerhalle
mit Stahltragergerist. Die Halle ist Giber ein groRes, offenes Tor einfliegbar. Im Inneren wie auch an der AuRen-
fassade wurden keinerlei Hinweise auf einen (ehemaligen) Besatz vorgefunden. Als relevante Struktur bietet sich
lediglich unterhalb der Attikaverkleidung ein potenzielles Quartier fur Fledermause.
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Gebdude Nr. 13: Produktion MBP+Lager, Biiro

Ebenfalls im Nordosten des Grundstiicks findet sich das Produktions- und Lagergebdude Nr. 14. Als konkrete
Hinweise auf einen Nistplatz wurden unterhalb eines Hohlraums im Bereich einer Beschddigung des Vordachs
aus Beton deutliche Spuren von Vogelkot vorgefunden. Welche Art hier vermutlich gebriitet hat, |dsst sich nicht
genauer zuordnen.

Fur Fledermduse bieten sich zudem potenzielle Spaltenquartiere unterhalb der Attikaverkleidung.

Gebdude Nr. 11: stillgelegt

Das Backstein-Flachdachgebidude Nr.11 befindet sich nicht mehr in Nutzung. Uber mehrere Offnungen ist das
Gebaude frei einfliegbar. Bei einer Begehung des Innenraums wurden in zahlreich vorhandenen Nischen insge-
samt vier Altnester vorgefunden. Die Struktur der Nester sowie Lage und Auspragung der Nistplatze deuten auf
eine Nutzung durch den Hausrotschwanz hin.

Weitere Hinweise auf einen (ehemaligen) Besatz ergaben sich weder im Innen- noch im AuRenbereich. Weitere
relevante Strukturen wurden nicht erfasst.

Gebdude Nr. 15: Werkstdtten & Ersatzteil-Lager

Bei dem Werkstatten- und Lager-Gebaude Nr.15 am nérdlichen Grundstiicksrand handelt es sich um ein altes
dreigeschossiges Flachdach-Backsteingebdude. Nach Norden hin finden sich unmittelbar unterhalb des Dach-
Uberstands deutliche Hohlrdume, unter welchen mehrere Vogelkotriickstande vorgefunden wurden. Insgesamt
konnten 10 Brutplatzmdglichkeiten gezahlt werden.

Weiter wurde ebenfalls an der Nordseite hinter der herabfiihrenden Regenrinne ein groRer Hohlraum von etwa
30x30 cm aufgrund herausgebrochener Backsteine vorgefunden. Daraus ragte wollenes Material, bei dem es sich
moglicherweise um Nistmaterial handelt. Vogelkotspuren wurden unterhalb der Nische nicht festgestellt.

Fir die Gruppe der Fledermause bietet das Gebaude ebenfalls zahlreiche relevante Strukturen. So finden sich im
Bereich des holzverkleideten Dachiliberstands zahlreiche Spalten, die potenzielle Quartiere fiir Fledermause aber
auch mogliche Brutplatze fir den Mauersegler darstellen. Weitere Spalten an der Fassade sowie hinter der Re-
genrinne kénnen potenziell ebenfalls durch Fledermause genutzt werden.

Der Gewdlbekeller unterhalb des Gebiudes ist iiber eine Offnung grundsétzlich einfliegbar, daher wurde dieser
auf seine Eignung als potenzielles Winterquartier flir Fledermause lberprift. Da die Temperatur innerhalb des
Kellers jedoch verhaltnismaRig hoch ist, kommt diesem keine Eignung zu. Zusatzlich wurden keine Hinweise auf
einen ehemaligen oder aktuellen Besatz erbracht.

Gebdude Nr. 16: Kantine & Umkleidung

Westlich angrenzend an das Gebaude Nr. 15 befindet sich das als Kantine und Umkleide genutzte Backstein-
Flachdachgebaude Nr.16. Die slidliche Fassadenseite ist rau verputzt und durch erneuerte Fenster mit ange-
brachten Raffstores modernisiert.

An der Nordseite des Gebadudes befinden sich im Erdgeschoss Fenster aus Glasbausteinen. An einem der Fenster
wurden in beiden oberen Ecken deutliche Hohlrdume mit Vogelkot darunter vorgefunden, sodass hier von Brut-
platzen von Hohlenbriitern auszugehen ist.
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Des Weiteren bestehen aufgrund von Spalten am holzverkleideten Dachiiberstand auch hier potenzielle Brut-
platze fiir Mauersegler sowie potenzielle Quartiere fiir Fledermduse. Weitere Quartiermdglichkeiten fir Fleder-
mause finden sich an mehreren Fassadenrissen, wie an den meisten Gebauden hinter der Regenrinne.

Die Raffstores bieten potenzielle Hangplatze fur Fledermduse sowie bei ggf. ausreichender Auflageflache auch
Brutplatze fur Vogel.

Gebdude Nr. 45: Biiros

Das Biirogebaude Nr.45 liegt direkt an der Zufahrt auf das Geldnde ausgehend von der KettelerstralRe. Das Flach-
dachgebadude weist eine Fassadenverkleidung aus Waschbeton auf.

An der sidostlichen Kante des Gebaudes wurde auf einer Auflageflache unterhalb der Metallverkleidung im ers-
ten Stockwerk ein Altnest vorgefunden, welches vermutlich auf den Hausrotschwanz zuriickzufiihren ist. Weitere
Nistmoglichkeiten bieten die Hohlrdume an den Raffstores.

Far die Gruppe der Flederméuse bieten sich potenzielle Hangplatze unterhalb der Attikaverkleidung sowie in den
Hohlrdumen zwischen Mauerwerk und vorhandenen Raffstores. Weiter sind die Gummiabdichtungen zwischen
den Waschbeton-Platten an der nordlichen Seite des Gebdudes teils marode, sodass sich hier Spaltstrukturen
ausgebildet haben. Diese stellen ebenfalls potenzielle Quartiere dar.

Gebdude Nr. 50: F&E-Labore

Ostlich an das Biirogebdude Nr. 45 anschlieBend befindet sich das Laborgebdude Nr. 50. Dieses ist mit Blechplat-
ten verkleidet. In den Zwischenrdumen zwischen den Platten tritt teils Ddmmwolle aus. Moglicherweise bieten
sich so ausreichend groRe Hohlrdume unterhalb der Platten, welchen ein Potenzial als Fledermausquartiere zu-
kommt.

‘ Gebdude Nr. 27: F&E-Labore & Liiftungsanlage

Das eingeschossige Flachdachgebaude Nr. 27 ist vollstandig mit Blech verkleidet und bietet nur sehr wenige re-
levante Strukturen. Diese finden sich im Aufhangebereich der Raffstores sowie hinter der Regenrinne.

‘ Gebdude Nr. 59: Léschwasser-Riickhaltebecken

Das eingeschossige Flachdachgebdude Nr. 59 aus Backsteinen ist stark marode und weist daher deutliche Ni-
schen im Bereich aus-/abgebrochener Backsteine auf. Allerdings sind die Nischen verhaltnismaRig klein und als
potenzielle Brutpldtze zu ungeschitzt. Vielmehr bieten sich unterhalb der Wellblechplatten potenzielle Quartiere
fiir Fledermause.

Gebdude Nr. 52 & 54: Widrmekammer & Lack-Fertigung

Der zusammenhangende Komplex der in Betrieb befindlichen Fertigungsgebaude Nr. 52 & 54 ist iberwiegend
mit Blech verkleidet. Nach Norden hin findet die Anlieferung durch LKWs an einer Rampe statt. Die Uberdachung
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der Rampe ist durch ein Stahltrager-Gerist gehalten. An diesem wurde ein altes Nest der vorgefunden, welches
sich auf StraRentaube oder moglicherweise Ringeltaube zuriickfiihren lasst.

Unterhalb der Uberdachung findet sich zudem eine aufplatzende Stelle an der Fassade, bei welcher es sich um
ein potenzielles Spaltenquartier fir Fledermaduse handelt.

6.1.1.1.2 BAUME

An den untersuchten Einzelbaumen auf dem Grundstiick wurden keinerlei artenschutzrechtlich relevante Struk-
turen in Form von Hohlen oder Spalten vorgefunden.

Der ohnehin zu erhaltende zusammenhdngende Geholzbestand im Siidwesten weist dagegen an mehreren Bau-
men Spechtlécher auf, sodass hier neben freibriitenden Vogelarten auch Hohlenbriiter und in Baumhdohlen quar-
tierbeziehende Fledermausarten erwartet werden kénnen.

Greifvogelhorste wurden auf dem Grundstick nicht festgestellt, ebenso wenig im Bereich des Gringirtels, wel-

cher nordlich auBerhalb des Grundstiicks anschlieRt.

6.1.2 VOGEL

Im Untersuchungsraum sowie im unmittelbaren Umfeld wurden insgesamt 24 Vogelarten nachgewiesen (s. Ge-
samtartenlisten Anhang 5 Gesamtartenlisten mit Angabe zu Gefahrdung und Schutzstatus, Tabelle 6). Von diesen
wurden 20 als Brut- bzw. Reviervogelarten eingestuft, wovon 16 auf dem betroffenen Grundstiick auftreten und
weitere vier Arten ausschlieRlich in den Gehoélzbestanden unmittelbar angrenzend ihre Revierzentren haben.

Bei den erfassten Vogelarten handelt es sich (iberwiegend um weit verbreitete, allgemein haufige, ungefahrdete
Arten, die sich in Hessen in einem giinstigen Erhaltungszustand (,,griin“) befinden.

Auf dem betroffenen Grundstick treten die planungsrelevanten Arten Star und Griinfink als Brut- bzw. Revier-
vogel auf. Beiden ist ein unglinstig-unzureichender Erhaltungszustand (,,gelb“) zugwiesen. Der Star ist in der bun-
desweiten Roten Liste zudem als ,gefdahrdet” sowie in Hessen auf der Vorwarnliste gefiihrt (RL D 3, RL HE V).

Vom Star wurden drei Brutpldtze an der Bestandsbebauung identifiziert, ein weiteres Revierzentrum dieser
ebenso an Baumhohlen britenden Art wurde innerhalb des zusammenhangenden, zu erhaltenden Gehdlzbe-
stands im Stidwesten des Gelandes verortet. Der Grinfink tritt mit zwei Revierzentren auf dem Grundstiick auf,
so ebenfalls innerhalb des eben genannten Waldchens im Stidwesten wie auch in einem kleineren, entfallenden
Feldgehdlz an der nordwestlichen Grundstiicksgrenze.

An der Bestandsbebauung des Grundstiicks wurden Brutplatze bzw. Revierzentren von Hausrotschwanz, Star,
Blau- und Kohlmeise, Bachstelze sowie der Ringeltaube festgestellt:

e  So stellt das Gebadude 01 das Revierzentrum von Hausrotschwanz und Kohimeise dar.
e An Gebdude 100 wurden in den Spechtléchern an der Fassade drei Brutpldtze des Stares identifiziert,

weiter briteten zwei Brutpaare der Blaumeise daran, eines innerhalb eines Rollladenkastens.
e Je ein Revierzentrum des Hausrotschwanzes wurden an den Gebduden 13 und 15 verortet.

e  Zudem findet sich ein Revierzentrum der Bachstelze an Geb&dude 16.
e Ein Brutplatz der Ringeltaube wurde aufliegend auf einem Stahltrager der Fertigungshalle Nr. 54 erfasst.

Wertgebende Gebaudebriiter wie der Mauersegler oder auch der Haussperling treten bemerkenswerterweise
trotz zahlreicher Strukturen, wie in Kapitel 6.1.1.1.1 beschrieben, als Brut-/Reviervégel auf dem Grundstiick nicht
auf.
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Weitere Nachweise auf dem Grundstiick konzentrieren sich Gberwiegend auf den zusammenhangenden Gehdlz-
bestand im Siidwesten. Hier wurden neben Griinfink und Star Reviere von Amsel (3), Blaumeise (1), Buntspecht
(1), Gartenbaumlaufer (1), Kohlmeise (1), Mdnchsgrasmiicke (1), Rotkehlchen (1), Rabenkrdhe (1), Ringeltaube
(2), Zaunkonig (2) und Zilpzalp (2) festgestellt.

Weitere Reviere von Geholzbritern wurden in dem kleinen Feldgehdlz nordlich der Zufahrt mit je einem Revier
von Blaumeise, Monchsgrasmiicke, Rotkehlchen und dem bereits genannten Griinfink sowie einem Revier der
Amsel im Zentrum des Grundstiicks ermittelt.

Als Nahrungsgaste traten auf dem Gelande weiterhin Buchfink, Griinspecht, Nilgans sowie der Mauersegler auf.

AuRerhalb des betroffenen Grundstiicks finden sich entlang des nordlich unmittelbar anschlieenden Geholzzugs
sowie im Bereich des nordéstlich angrenzenden Gehdlzbestands des Siedlungsraums neben allgemein haufigen
Arten in glinstigem Erhaltungszustand zwei Reviere des Girlitzes sowie in letztgenanntem Gehdlz ein weiteres
Revier des Stieglitzes (RL HE 3). Beiden Arten ist in Hessen ein ungiinstig-schlechter Erhaltungszustand (,rot“)
zugewiesen. Der Stieglitz ist zudem in der Roten Liste Hessens als ,,gefdhrdet” eingestuft. Zudem treten Elster,
Heckenbraunelle, Griinfink und Star als Arten in unglnstig-unzureichendem Erhaltungszustand (,gelb”) mit je

einem Revier auf.

6.1.3 FLEDERMAUSE

Im Zuge der frihmorgendlichen Schwarmkontrollen zur Wochenstubenzeit wurden keine schwarmenden Fleder-
mause an den Gebauden festgestellt. Aufgrund dieser Erkenntnis ist zum jetzigen Zeitpunkt von keinem Wochen-
stubenquartier auszugehen.

Es wurde jedoch beim zweiten Durchgang der Schwarmkontrolle Anfang August das Einfliegen zweier Einzeltiere
in Strukturen der Gebdude 06 sowie 45 beobachtet. An Gebdude 06 erfolgte der Einflug unterhalb der nérdlichen
Dachtraufe, sowie an Gebdude 45 ebenfalls an der Nordseite an einem Spalt zwischen zwei Waschbeton-Platten
(Einflugstellen in der Fotodokumentation markiert s. Kap.11).

Zudem wurden wahrend der Begehungen wenige Einzelortungen transferierender Zwergfledermause (Pipistrel-

lus pipistrellus) erfasst. Die Zwergfledermaus ist auf der Roten Liste Hessens als ,,gefahrdet” gefuihrt (RL HE 3),
weist jedoch in Hessen sowie bundesweit einen gilinstigen Erhaltungszustand auf (s. Gesamtartenlisten Anhang
5 Gesamtartenlisten mit Angabe zu Gefahrdung und Schutzstatus, Tabelle 5).

Die Fledermausaktivitdt war insgesamt auRerst gering. Zu erwahnen ist hier, dass das Geldnde in den Bereichen
der Gebdudekomplexe auch nachts/bzw. friihmorgens beleuchtet war und somit trotz zahlreich vorhandener
Strukturen aufgrund der Lichtverhaltnisse als wenig attraktiv fiir eine Quartiernutzung betrachtet werden kann.

6.1.4 REPTILIEN

Im Rahmend der vier Erfassungstermine zu den Reptilien wurde kein Vorkommen festgestellt. Ein Auftreten
streng geschiitzter Reptilienarten kann somit ausgeschlossen werden.
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6.2 UBERSICHT DER PRUFUNGSRELEVANTEN ARTEN UND RELEVANZPRUFUNG

Als Ergebnis der Auswertung der vorstehend genannten Kartierungen gibt Tabelle 3 einen vollstindigen Uber-
blick der geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der wildlebenden europdischen Vogelarten
mit nachgewiesenen oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen innerhalb und unmittelbar au-
Rerhalb des Untersuchungsgebiets des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags.

An das in Tabelle 3 aufgefiihrte Artenspektrum werden folgende drei Ausscheidungskriterien angelegt:

e  kein natirliches Verbreitungsgebiet im Bereich um das geplante Vorhaben,
e  kein Vorkommen im Wirkbereich des Vorhabens und
e keine Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabensspezifischen Wirkfaktoren.

Das Ergebnis der Relevanzprifung ist in Tabelle 3 in den Spalten , Kriterium“ und ,,Relevanz” dargestellt. Nach
den drei vorstehenden Kriterien kdnnen die Arten Buchfink, Griinspecht, Mauersegler und Nilgans ausgeschie-
den werden, weil sie das Untersuchungsgebiet lediglich zur Nahrungssuche durchstreifen, dieses jedoch kein
Uberlebensrelevantes, raumlich begrenztes Nahrungshabitat darstellt.

Alle weiteren in Tabelle 3 aufgefiihrten Arten sind als prifungsrelevante Arten im Wirkraum des Vorhabens
anzusehen.

Tabelle 3: Ubersicht der FFH-Anhang IV-Arten und der europiischen Vogelarten und Relevanzpriifung im Untersuchungsraum

Erhaltungszustand Hessen: (Legende siehe Anhang 3

Status: Status des Vorkommens im Planungsraum.
Bei Vogeln: B = Brut, R = Reviervogel, R ang = Reviere angrenzend an den Geltungsbereich, NG = Nahrungsgast,
bei Gbrigen Arten: NV = nachgewiesenes Vorkommen, AV = sehr wahrscheinlich anzunehmendes Vorkommen;
Kriterium: knV = kein natirliches Verbreitungsgebiet,
kEm = keine Empfindlichkeit,
kWi = kein Vorkommen im Wirkraum (Mehrfachnennungen der Ausschlusskriterien sind moglich.)
Relevanz:  ja = Art wird gepruft, nein = Prifung ist nicht erforderlich
Prifung: PB = Priifung erfolgt im detaillierten Priifbogen (siehe Anhang 1),
Tab = Prufung erfolgt in Tabelle haufiger Vogelarten (siehe Anhang 2)
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand Status Kriterium | Relevanz | Priifung
Artname Hessen
Sdugetiere
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus _ NV - ja PB
Vogel
Amsel Turdus merula - ja Tab
Bachstelze Motacilla alba ja Tab
Blaumeise Cyanistes caeruleus - ja Tab
Buchfink Fringilla coelebs kEm nein -
Buntspecht Dendrocopos major ja Tab
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla - ja Tab
Girlitz Serinus serinus - ja PB
Grunfink Carduelis chloris - ja PB
Grlinspecht Picus viridis kEm nein -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - ja Tab
Heckenbraunelle Prunella modularis ja PB
Kohlmeise Parus major ja Tab
Mauersegler Apus apus kEm nein -
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla ja Tab

PGNU
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Deutscher Artname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand Status Kriterium | Relevanz | Priifung

Artname Hessen

Nilgans Alopochen aegyptiacus unbewertet (Neozoe) NG kEm nein -

Rabenkrahe Corvus corone ja Tab

Ringeltaube Columba palumbus ja Tab

Rotkehlchen Erithacus rubecula ja Tab

Singdrossel Turdus philomelos ja Tab

Star Sturnus vulgaris ja PB

Stieglitz Carduelis carduelis ja PB

Zaunkonig Troglodytes troglodytes ja Tab

Zilpzalp Phylloscopus collybita ja Tab

Die Vorkommen der priifungsrelevanten Arten sind in der Anlage Bestandskarte Fauna dieses artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrags dargestellt. Vogelarten, die lediglich als Nahrungsgaste oder Durchzligler auftraten
sind kartographisch nicht dargestellt.
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7 KONFLIKTANALYSE

7.1 DURCHFUHRUNG DER ART-FUR-ART-PRUFUNG

Zur Durchfiihrung der Art-fur-Art-Priifung werden die Wirkungen des Vorhabens (vgl. Kapitel 4) mit den Vorkom-
men prifungsrelevanter Arten (vgl. Kapitel 6) Gberlagert. Es wird daraufhin gepriift, ob Verbotstatbestdnde ein-
treten, ob dies durch MaRnahmen vermieden bzw. minimiert werden kann, und welche vorgezogenen Aus-
gleichsmalnahmen oder MalRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen zu ergreifen sind.

Fir alle in Tabelle 3 unter Relevanz mit ,,ja“ bezeichneten FFH-Anhang IV-Arten und Vogelarten in einem ungiins-
tig-unzureichenden oder ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand in Hessen wird der detaillierte ,,Musterbogen
fiir die artenschutzrechtliche Priifung” angewendet (vgl. Anhang 1).

Fiir alle Vogelarten, die sich in einem giinstigen Erhaltungszustand in Hessen befinden, wird die vereinfachte
tabellarische Prifung in der ,,Mustertabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein hdufiger Vogelarten”
durchgefiihrt (vgl. Anhang 2).

7.2 ERGEBNIS DER KONFLIKTANALYSE

7.2.1 PFLANZENARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE

In Hessen gibt es drei Pflanzenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind. Es handelt sich um
den Frauenschuh (Cypripedium calceolus), die Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides) und den Prachtigen Diinn-
farn (Trichomanes speciosum). Ein Vorkommen aller drei Arten ist aufgrund der Standortbedingungen im Unter-
suchungsgebiet und der durchgefiihrten Erhebungen auszuschlieflen.

7.2.2 TIERARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE UND EUROPAISCHE VOGELAR-
TEN

In Tabelle 4 wird das Resultat der artenweisen Priifung der Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur
alle priifungsrelevanten Tierarten zusammenfassend dargestellt. Ziel ist es kenntlich zu machen, welche Mal3-
nahmen artenschutzrechtlich erforderlich sind, um das Eintreten eines Verbotstatbestandes zu verhindern, oder
um beim Eintreten eines Verbotstatbestandes die Ausnahmevoraussetzung zu erfillen.
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Tabelle 4: Resultat der artweisen Priifung der Verbote des § 44 BNatSchG.

Legende
Nr. 1, Nr. 2, Nr. 3: Ergebnis der Priifung der Verbote Nr. 1 bis Nr. 3 des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
- = keine Verbotsauslosung, + = Verbotsauslésung/Ausnahmeverfahren erforderlich (orange hinterlegt).
Vermeidung: - = Vermeidungsmalnahmen sind nicht erforderlich,
B = VermeidungsmalRnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung,
+ = weitere VermeidungsmaRnahmen sind erforderlich,
++ = |lokalpopulationsstiitzende MaRBnahmen zur Vermeidung der erheblichen Stérung sind erforderlich.
CEF: +/- = vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (blau hinterlegt) sind bzw. sind nicht erforderlich.
FCS: +/- = im Rahmen des Ausnahmeverfahrens sind populationsstiitzende MaRnahmen erforderlich (blau hinterlegt) bzw.
sind nicht erforderlich.

Deutscher Artname | Nr.1 | Nr. 2 | Nr.3 |Vermeidung | CEF | FCS
Fledermause

Zwergfledermaus | - | - | B | B, +

Vogel

Amsel - - - B
Bachstelze - - - B
Blaumeise - - - B
Buntspecht - - - - - -
Elster - - - - - -

Gartenbaumlaufer - - - - - _
Girlitz - - R - _ R
Grinfink - - _
Hausrotschwanz - - R
Heckenbraunelle - - - - _ j
Kohlmeise - - R
Modnchsgrasmiuicke - - R
Rabenkrahe - - -
Ringeltaube - - R
Rotkehlchen - - R
Singdrossel - - - _
Stieglitz - - - _
Zaunkonig - - - _
Zilpzalp - - - -

@® (™

@ |

@ | @

Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung benannt.
a) Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

Flr die im Eingriffsbereich britenden Vogelarten besteht die Gefahr einer Verletzung oder Tétung flugunfahiger
Jungvogel oder einer Zerstérung von Gelegen im Zuge der Baufeldfreimachung. Dies betrifft insbesondere die an
Gebauden britenden bzw. vermutlich britenden (Revierzentrum, Brutplatz unbekannt) Arten Hausrotschwanz,
Star, Blau- und Kohlmeise, Bachstelze und Ringeltaube, aber auch Geholz briitende Arten aulRerhalb des zu er-
haltenden Gehdlzbestands im Stidwesten. Durch eine Bauzeitenregelung der Geholzrodung (1 Vas) sowie der Ab-
rissarbeiten der Gebdude mit Vogelbesatz auRerhalb der Brutzeit oder nach vorheriger Kontrolle auf Besatz
durch eine einzuschaltende Umweltbaubegleitung (2 Vas) wird die eingriffsbedingte Tétung oder Verletzung flug-
unfahiger Jungvogel oder Entwicklungsformen ausgeschlossen.

Einzelquartiere der Zwergfledermaus sind an zwei Gebauden des Grundstiicks vorhanden, sodass es im Zuge des
Abrisses eben dieser zu einer Totung oder Verletzung quartierbeziehender Fledermause kommen kann. Zur Ver-
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meidung des Tatbestandes der Totung miissen die Quartierstrukturen vor Beginn der Abbrucharbeiten kontrol-
liert werden. Zudem haben die Abrissarbeiten an den entsprechenden Gebdauden wahrend der Aktivitatszeit der
Fledermause zu erfolgen, sodass eine Totung ggf. winterruhender Tiere ausgeschlossen werden kann.

b) Stérung

Flr britende und revierbesetzenden Brutvogelarten innerhalb sowie im Umfeld des Eingriffsbereichs sind bau-
zeitig voriibergehend Storungen in erhéhtem MaR zu erwarten. Diese sind jedoch nicht als erheblich einzustufen.
An Gebduden mit Brutgeschehen finden zudem Abrissarbeiten auBerhalb der stérungsempfindlichen Brutzeit
statt.

Die Zwergfledermaus als Kulturfolgerin weist eine geringe Empfindlichkeit gegenliber Stérungen auf. Eine Beein-
trachtigung quartierbeziehender Fledermause wird zudem durch Kontrolle auf Besatz vor Beginn der Abrissar-
beiten vermieden (2 Vas). Jagende und transferierende Flederméause sind im Luftraum nicht beeintrachtigt.

Die zu erwartenden betriebsbedingten Stérungen des neu entstehenden Rechenzentrums sind im Vergleich mit
den derzeitigen Emissionen als eher geringer einzuschatzen.

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Durch das Vorhaben gehen zwei Einzelquartiere der Zwergfledermaus verloren. Durch eine Anbringung fassa-
denintegrierter Fledermauskéasten in den Neubauten des Rechenzentrums sowie einer voriibergehenden Anbrin-
gung von Kasten innerhalb des zu erhaltenden Geholzbestandes im Stidwesten wie auch der Grundstiick begren-
zenden AufRenmauer im Osten noch vor Baubeginn ist die 6kologische Funktion der Quartiere dauerhaft erfillt
(3 Acer).

Der Verlust der Brutstatten des Stares sowie von Blau- und Kohlmeise an den Bestandsgebauden, wird durch die
Ausbringung spezieller Nisthilfen innerhalb des verbleibenden Gehélzbestandes im Slidwesten des Grundstiicks
kompensiert (4 Acer). Fur die typischen Nischen- und Halbhdhlenbriter an Gebduden Hausrotschwanz sowie
Bachstelze werden die verloren gehenden Brutpldtze durch Anbringung spezieller Nisthilfen an den Neubauten
ausgeglichen (4 A).

Fir den Verlust kleinerer Geholzbestande oder von Einzelbdumen, so an der nordwestlichen Grundstiicksgrenze
unter anderen mit einem Revierzentrum des Grinfinks, oder auch dem Brutplatz der Ringeltaube an Geb&ude
Nr. 54 sind aus artenschutzrechtlicher Sicht keine vorlaufenden AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich. Die
okologische Funktionsfahigkeit fiir Brutstatten Geholz briitender Vogelarten bleibt durch die umliegenden Ge-
holzbestande - so im Slidwesten des Grundstlicks selbst aber auch auRerhalb entlang des Kuhmihlgrabens —vor
dem Hintergrund des flaichenmaRig relativ geringen Verlusts an Gehdlzen gewahrt. Grundsétzlich sind diese Ar-
ten in der Lage kurzfristig in umliegende Strukturen auszuweichen.

Zudem sieht der Freiflaichenplan entlang der nordlichen, Ostlichen sowie stidlichen Grundstiicksgrenze eine
durchgehende Neupflanzung heimischer Gehoélze mit eingestreuten Baumgruppen vor, wie auch eine stellen-
weise eine Begriinung der Fassaden, sodass mittelfristig, die Ausgangssituation tibertreffend, Bruthabitat fur Ge-
holz briitende Vogelarten bereitsteht.

d) Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschiddigung oder Zerstérung ihrer Standorte

Es kommt zu keiner Schadigung wild lebender Pflanzen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind,
oder deren Standorte. Durch das Vorhaben wird folglich nicht gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BnatSchG
fiir diese Arten verstoRen.

P N 24.06.2025 24

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



K ADD ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
U B656 DATENCENTER KETTELERSTRARE

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des & 44 Abs. 1 BNatSchG verstofRen wird, stehen einer Zulas-
sung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die Durchfiihrung eines Ausnahmeverfah-
rens inklusive der Kldrung der dafuir nétigen Voraussetzungen kann entfallen.

8 MARNAHMENPLANUNG

8.1 VERMEIDUNGSMARNAHMEN

In Tabelle 4 wurde fiir mehrere Arten die Notwendigkeit von VermeidungsmaRnahmen aufgezeigt, welche nach-
folgend konkretisiert werden. Die Anforderungen an die einzelnen MalRnahmen werden in den Priifbégen (vgl.
Anhang 1) sowie der vereinfachten tabellarischen Prifung (vgl. Anhang 2) abgeleitet.

Vermeidungsmalnahmen sind:

e  Projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, wie z. B. Schutz- und Leiteinrichtungen, Querungshilfen so-
wie Vergramung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung und Tétung abzielen (Vermeidung
eines signifikant erhéhten Totungs- und Verletzungsrisikos),

e  Projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend erforderlich sind, um den Eintritt des Ver-
botstatbestandes zu verhindern,

e MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer Verschlechterung

des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

1 Vas: Bauzeitenregelung bei der Gehélzrodung

Konflikt:

Uber das Grundstiick verteilt finden sich Einzelbdume und kleinere Gehélzbestdnde, welche hinsichtlich der
Umgestaltung des Geldndes beseitigt werden miissen. Im Rahmen der Baumfallungen kann es daher zur T6-
tung von Jungvogeln bzw. der Zerstérung von Vogelgelegen von freibriitenden Vogelarten kommen (§ 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG).

MaRnahme:

Durch Rickschnitt und Fallung von Gehdlzen im Zeitraum gemaR § 39 (5) BNatSchG vom 1.10. bis 28.02. wer-
den Tétungen und Verletzungen von Jungvogeln sowie die Zerstoérung von Gelegen vermieden. Adulte Vogel
konnen dem Eingriff zu jeder Zeit rechtzeitig ausweichen.
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2 Vas: Bauzeitenregelung/Umweltbaubegleitung wdhrend der Abrissarbeiten

Konflikt:

Die abzureifenden Geb&ude 01, 13, 15, 16, 54 und 100 dienen als Brutplatz bzw. stellen der Revierzentrum
(Brutplatz vermutlich vorhanden) der Vogelarten Hausrotschwanz, Star, Blau- und Kohlmeise, Bachstelze und
Ringeltaube dar. An den Gebduden 06 und 45 wurden zudem Einzelquartiere von Zwergfledermausen festge-
stellt. Wahrend der Abrissarbeiten an den Gebduden kann es daher zur Tétung Gbertagender Fledermause
und gebaudebritender Vogelarten kommen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

MaBnahme:

Aufgrund des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials ist die Einschaltung einer Umweltbaubegleitung (UBB)
wahrend der gesamten Abrissarbeiten erforderlich. Diese hat dafiir Sorge zu tragen, dass baubedingt keine
Individuen gemeinschaftsrechtlich geschiitzter Arten zu Schaden kommen. Die UBB ist bereits bei der Erstel-
lung des Bauzeitenplans einzubeziehen. Durch folgendes Vorgehen kann das Ausldsen artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden werden:

a) Bauzeitenregelung Brutvogel

Mit Beginn der Rickbauarbeiten der Bestandsgebdude 01, 13, 15, 16, 54, und 100 auRerhalb des Brutzeit-
raumes (Oktober bis Marz) kdnnen Tétungen und Verletzungen an Jungvégeln und Eiern vermieden werden.

Adulte Vogel konnen dem Eingriff zu jeder Zeit rechtzeitig ausweichen.

Sollten Riickbauarbeiten innerhalb des Brutzeitraumes nicht vermeidbar sein, sind vor Beginn der Bauarbeiten
Kontrollen auf Brutaktivitaten an den Gebduden durchzufiihren. Erst nach Sicherstellung, dass sich keine Brut-
vogel am Gebaude befinden und nach Freigabe durch die UBB ist mit den Riickbauarbeiten zu beginnen. Soll-
ten Brutaktivitdten am Gebaude festgestellt werden, ist mit der zustandigen UBB das weitere Vorgehen (Bau-
zeitenregelung, Bauablauf, erneute Kontrollbegehungen) abzustimmen.

Far alle weiteren Gebaude wird ebenfalls, um eventuelle bauliche Verzégerungen zu vermeiden, ein Abriss
auBerhalb der Brutzeit empfohlen. Andernfalls haben auch hier unmittelbar vor Abriss Kontrollen durch eine
UBB zu erfolgen. Der Abrissbeginn kann erst nach festgestellter Absenz von Bruten erfolgen.

b) Bauzeitenregelung Fledermause und Gebdudekontrollen

Um im Zuge der Abrissarbeiten eine Totung und Verletzung lbertagender Fledermause in den Einzelquartie-
ren der Bestandsgebaude 06 und 45 zu vermeiden, sind die entsprechenden Quartierstrukturen vor Beginn
der Bauarbeiten auf Besatz zu kontrollieren und, wenn maglich, zu verschlieRBen (ggf. mit einem Einwegver-
schluss) bzw. zu entfernen/riickzubauen. Aufgrund der vermutlich schweren Erreichbarkeit und Kontrollier-
barkeit der beiden vorgefundenen Quartiere werden friihmorgendliche Schwarmkontrollen unmittelbar vor
Beginn der Riickbauarbeiten empfohlen, um einen Besatz festzustellen bzw. sicher auszuschlieBen. Werden
bei den Kontrollen Fledermause nachgewiesen, ist ein situationsabhangiges Handeln (Herausnehmen und
Umsetzen, Verschiebung der Bauarbeiten, Abstimmung Bauablauf) durch die UBB und ggf. in Abstimmung mit
der zustdndigen Behorde erforderlich.

Da ein Auftreten der Zwergfledermause in den Strukturen bei entsprechend milder Witterung ganzjahrig
moglich ist und eine Kontrolle der Strukturen vermutlich jedoch aus der Ndhe nicht ausreichend moglich ist,
sollte der Abriss der beiden Gebaude wahrend der Aktivitatszeit der Flederméause von April bis Oktober er-
folgen, sodass die Kontrolle auf Besatz im Rahmen einer frihmorgendlichen Schwarmkontrolle erfolgen
kann und die Tiere in der Lage sind, selbstandig eine neue Quartierstruktur aufzusuchen.
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8.2 MARNAHMEN ZUR SICHERUNG DER KONTINUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIO-
NALITAT (VORGEZOGENE AUSGLEICHSMARNAHMEN I.S.V. § 44 ABS. 5 BNATSCHG)

Folgende MaRnahme zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-MaRnahmen, CEF =
continuous ecological function) werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande erfolgt unter deren Berlicksichtigung:

3 Acer: Schaffung von Ersatzquartieren fiir den Verlust von Fledermausquartieren

Konflikt:

An den Gebduden 06 und 45 wurden zwei Einzelquartiere von Zwergfledermausen festgestellt. Durch den
Abriss der Gebdude kommt es zum dauerhaften Verlust dieser beiden Einzelquartiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG).

MaRnahme:

Der beiden verloren gehenden Einzelquartiere sind im Verhéltnis 1:3 durch ein Anbringen von insgesamt 6
Fledermauskisten in dem/den neu zu errichtenden Gebiude/n zu ersetzen. Fiir die Fledermause sind Quar-
tiersteine, z.B. von www.schweglershop.de, leicht in die Gebdudefassade zu integrieren. Die Positionierung
und Ausrichtung sollten schon zu Beginn der Planung nach Ricksprache mit einem Fledermaussachverstandi-
gen vom Architekten bericksichtigt werden.

Hinweise zur kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat:

Aufgrund der Neugestaltung des Gelandes einhergehend mit vollstandigem Verlust der Bestandsgebaude las-
sen sich die geforderten KompensationsmalRnahmen erst nach dem Abriss umsetzen, also mit dem Bau der
neu geplanten Gebaude. Somit entsteht ein voriibergehendes Kompensationsdefizit. Um die kontinuierliche
okologische Funktionalitdt der KompensationsmafRnahme fiir Fledermduse zu sichern, sind noch vor Beginn
der Abrissarbeiten fiir die Dauer der Bauarbeiten voriibergehend 6 Fledermauskasten auszubringen. Diese
sind auf die das Grundstiick begrenzenden AuBenmauer im Osten sowie dem Gehélzbestand im Siidwesten
des Grundstiicks zu verteilen. Auch wenn es sich bei der Zwergfledermaus um eine typischerweise Gebdude
bewohnende Art handelt, so nutzen Einzeltiere ebenfalls auch Fledermauskasten an Baumen.

Abdeckprofil

| Innen

Abbildung 4: Beispiele kiinstlicher Fledermausquartiere. Einbaumaéglichkeiten von Fledermausquartieren an
Gebauden (© Antje SchlameuB, Architektin)
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4 Acer: Ersatz von Brutpldtzen der Gebdudebriiter

Konflikt:

Die abzureifenden Gebaude 01, 13, 15, 16, 54 und 100 dienen als Brutplatz bzw. stellen der Revierzentrum
(Brutplatz vermutlich vorhanden) der Vogelarten Hausrotschwanz, Star, Blau- und Kohimeise, Bachstelze und
Ringeltaube dar. Durch den Abriss gehen regelmafig genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Hohlen-
und Halbhdhlenbriter Hausrotschwanz, Star, Blau- und Kohlmeise sowie der Bachstelze verloren.

MaBnahme:

Verloren gehende Brutplatze sind im Verhaltnis 1:3 durch die Anbringung spezieller Nisthilfen zu ersetzen. So
sind fur den Star insgesamt 9 Starenkdsten (Einflugloch 45 mm) sowie fur Blau- und Kohlmeisen ebenfalls
insgesamt 9 Nistkadsten (Einflugloch 32 mm) noch vor Beginn der Abrissarbeiten innerhalb des Gehdlzbestan-
des im Stidwesten des Grundstiicks auszubringen. Die genannten Arten nutzen bei Gelegenheit Strukturen an
Gebauden, sind jedoch vorwiegend Hohlenbriiter an Baumhohlen und Nistkdsten. Daher kann der Ersatz der
Brutplatze hier durch Anbringung an Baumen erfolgen.

Fur den Star als Koloniebriiter stellt eine Anbringung von Nisthilfen in geringen Distanzen zueinander kein
Problem dar. Fir die auszubringenden Nistkasten fir Blau- und Kohlmeise ist auf Abstdnde von mindestens
10 m zwischen diesen zu achten.

Flr die typischen Gebdudebriter Hausrotschwanz und Bachstelze sind dagegen insgesamt 12 Nisthilfen fiir
Nischenbriiter an den Fassaden der neu zu errichtenden Gebaude vorzusehen. Sie sind z. B. als fassadeninte-
grierte Niststeine (siehe z. B. www.schwegler-shop.de, Fassaden-Einbaukasten 1HE) an geeigneter Stelle an
den Auflenfassaden der neuen Gebdude einzuplanen.

Aufgrund des glinstigen Erhaltungszustands kann damit gerechnet werden, dass es durch den time-lag-Effekt
des Ersatzes der Brutplatze fir Hausrotschwanz und Bachstelze erst mit Neuerrichtung der Gebaude fir das
Rechenzentrum nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Lokalpopulationen kommen
wird.

Pflegehinweise: Die Umsetzung der MalRnahme ist durch qualifiziertes Fachpersonal zu begleiten. Die Nistkas-
ten sollten auRerdem zum Erhalt ihrer Funktion jahrlich im Winter gereinigt werden, um sie in ihrer Funktion
zu erhalten.
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9 FAZIT

Im Gewerbegebiet von Offenbach-Ost soll auf dem bebauten Grundstiick an der Ecke Muhlheimer StraRe/
KettelerstraBe im Zuge einer Neuordnung ein Datencenter errichtet werden. Fir das Projekt wird der
vorhabenbezogene Bebauungsplan 656 aufgestellt. Das Grundstiick umfasst eine FlachengréRe von knapp 5 ha.
Zur Umsetzung des Projekts ist der Abbruch aller derzeit vorhandenen Bestandsgebaude notwendig. Ebenfalls
gehen durch die Umgestaltung des Grundstiicks Einzelgehodlze verloren. Vollstandig erhalten bleibt ein
zusammenhdngender Gehdlzbestand.

Fir den vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag erfolgte Angfang des Jahres 2023 zunidchst eine
Ubersichtsbegehung mit Begutachtung der Bestandsgebdude sowie der Einzelbdume des Grundstiicks auf
artenschutzrechtlich relevante Strukturen.

Es folgten weiter im Verlauf des Jahres tierékologische Erhebungen zu den Gruppen Fledermause, Vogel und
Reptilien.

Aus der Gruppe der Fledermause wurden bei einer frihmorgendlichen Begehung Anfang August zwei Einzeltiere
beim Einflug in ihre Tagesquartiere an den Gebauden 06 sowie 45 beobachtet. Zudem wurden vereinzelte trans-
ferierende Zwergfledermause (Pipistrellus pipistrellus, ginstiger Erhaltungszustand) erfasst. Wochenstuben-

quartiere wurden nicht festgestellt.

Hinsichtlich der Gruppe der Vogel wurden an der Bestandsbebauung Brutplatze bzw. Revierzentren von Haus-
rotschwanz, Star, Blau- und Kohlmeise, Bachstelze sowie der Ringeltaube festgestellt. Weiter wurden in den Ge-

hélzen des Grundstiicks, hier Gberwiegend innerhalb des zu erhaltenden Bestands im Siidwesten, Reviere von
Amsel, Blaumeise, Buntspecht, Gartenbaumldufer, Griinfink, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Rotkehlchen, Ra-

benkrdhe, Ringeltaube, Star, Zaunkonig und Zilpzalp verortet.

Von den Brut- bzw. Reviervogeln des Grundstiicks weisen Griinfink und Star (RL D 3, RL HE V) einen ungtinstig-
unzureichenden Erhaltungszustand auf. Alle weiteren genannten Arten weisen einen giinstigen Erhaltungszu-
stand in Hessen auf.

Nordlich sowie nordostlich bereits auRerhalb des Grundsticks treten mit Stieglitz und Girlitz wertgebende Arten

in unglnstig-schlechtem Erhaltungszustand auf sowie Elster, Griinfink, Heckenbraunelle und Star in ungiinstig-

unzureichendem Erhaltungszustand.

Aus der Gruppe der Reptilien wurde kein Vorkommen festgestellt. Ein Auftreten streng geschiitzter Reptilienar-
ten kann somit ausgeschlossen werden.

Im Rahmen des Vorhabens kann durch eine Bauzeitenregelung bei der Gehdlzrodung (1 Vas) verhindert werden,
dass flugunfahige Jungvogel Geholz britender Vogelarten getotet oder Gelege zerstort werden. Ebenfalls ist eine
Bauzeitenregelung in Verbindung mit einer 6kologischen Baubegleitung bei den Abrissarbeiten zu beriicksichti-
gen (2 Vas), um die Totung/Verletzung Quartier beziehender Fledermause sowie flugunfahiger Jungvogel wie
auch die Zerstérung von Gelegen zu vermeiden.

Der Verlust zweier Einzelquartiere der Flederm&duse sowie mehrerer Brutpldtze an den Gebauden wird durch die
Anbringung kinstlicher Vogel- und Fledermausnisthilfen kompensiert (3 Acer und 4 Acer).

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung und als vorgezogener Ausgleich (CEF-MaRnahmen) werden gefiihrt, um
eine Schadigung oder erhebliche Storung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europdischen Vogel-
arten zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter deren Beriicksichtigung. Erfolgt eine entsprechende Umsetzung, so ist eine Ausnahmegenehmigung nach
§ 45 BNatSchG oder eine Befreiung nach § 67 BNatSchG nicht erforderlich. Damit die Schadigungs- und Sto-
rungstatbestdande nicht eintreten, sind folgende MaBnahmen erforderlich:
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Nummer der Bezeichnung der Betroffene Arten
MaRnahme Vermeidungs- bzw. AusgleichsmaBnahme
1Vas Bauzeitenregelung bei der Gehdélzrodung Geholzbriiter
2 Vas Bauzeitenregelung/Umweltbaubegleitung wah- Gebaudebriter, Zwergfledermaus

rend der Abrissarbeiten

3 Acer Schaffung von Ersatzquartieren fiir den Verlust

. Zwergfledermaus
von Fledermausquartieren

4 Acer Ersatz von Brutplatzen der Gebdudebriiter Gebaudebriter

Die Prifung des geplanten Vorhabens hinsichtlich der Erfullung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG in der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (sAP) hat ergeben, dass unter Berick-
sichtigung der benannten MalRnahmen einer Zulassung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange
entgegenstehen.
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11 FOTODOKUMENTATION

‘ Nr. 100 Biiros

Foto 1: Blick auf das Biiro-Gebdude Nr.100 aus nérdlicher Richtung.

Foto 2: Die Fassade weist mehrere Spechtlocher auf.
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Foto 3: Bei der Begehung am 23.02.2023 wurde der Einflug von Staren in die Spechtlocher beobachtet.
Die starken Kotriickstande an der Fassade deuten bereits auf eine Nutzung als Brutstatte durch
die Stare in der Vergangenheit hin.

Foto 4: Im Bereich des holzverkleideten Dachiiberstands finden sich vereinzelt Spaltstrukturen, welche
potenzielle Quartiere fiir Fledermause darstellen. Ein unmittelbarer Nachweis ergab sich nicht.
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Foto 5: Auch an den Fensterscheiben wurden deutliche Kotriickstinde von Vogeln vorgefunden.
Oberhalb der Raffstores finden sich Auflageflachen, welche vermutlich als Sitzplatze durch
Vogel genutzt wurden. Fir Brustatten ist die Flache jedoch sehr klein. Nistriickstande wurden
nicht beobachtet. Fiir Fledermé&use bestehen Einzelquartiermaoglichkeiten in Zwischenrdaumen
zwischen Mauerwerk und Raffstore.

Nr. 43 Lager

Foto 6: Dem Lagergebaude Nr.43 kommt mit seiner (iberwiegend glatten Blechverkleidung und kaum
vorhandenen relevanten Strukturen nur ein geringes Quartierpotenzial zu.

P G N U 24.06.2025 35

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



KU AIJD ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
pA— A B656 DATENCENTER KETTELERSTRARE

Foto 7: Jedoch weist der eingeschossige Anbau Nr. 43/2 eine Attikaverkleidung auf, welche Potenzial
als Hangplatze von Fledermausen zukommt. Ein unmittelbarer Nachweis ergab sich nicht.

Foto 8: Blick unter die Attikaverkleidung an Geb&aude Nr. 43/2 als potenzielles Spaltenquartier.
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Nr. 24 Warenannahme & Lager

Foto 9: Links im Bild das Geb&ude Nr. 24. Dem Gebdude kommt unterhalb der abstehenden und zum
Teil beschadigten Attikaverkleidung Quartierpotenzial fir Fledermause zu.

Foto 10: Die Attika weist an vereinzelten Stellen Beschddigungen auf. Auch flir gebdudebriitende Vogel
kénnen groBere Hohlrdume, wie hier abgebildet, potenzielle Brutplatze darstellen. Hinweise
auf ehemalige Nutzung in Form von Vogelkot liegen jedoch nicht vor.
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Nr. 1 Biiros

Foto 11: Dem Birogebdude Nr.1 kommt ein sehr hohes Potenzial als Lebenstatte fir Vogel als auch
Fledermause zu. Es ist alt und bereits stark marode.

Foto 12: Der holzverkleidete Dachiiberstand weist aufgrund des maroden Zusatnds des Gebaudes
zahlreiche Offungen und Spalten auf.
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Foto 13: Weitere relevante Strukturen im Bereich des Dachiiberstands an der stidlichen Seite.

Foto 13: Der Hohlraum eines ausgebrochenen Backsteins unterhalb des Dachiiberstands an der
stdlichen Seite des Gebaudes wurde in der Vergangenheit stark von Végeln frequentiert und
mindestens als Sitzplatz genutzt, wie die deutlichen Kotspuren belegen.
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Foto 14: Potenzielle Spaltenquartiere fiir Flederméause an ausgebrochenen Fassadenstellen rund um
die Fenster.

Foto 15: Der Dachboden konnte aufgrund der Einsturzgefahrdung nicht weiter begutachtet werden.
Dieser bietet potenzielle Hangplatze fir Fledermause.
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Nr. 3 Trafo-Station Siid

Foto 16: Das Gebaude Nr.3 (rechts im Bild) weist ein sehr geringes Potenzial fiir Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auf. Lediglich hinter der Regenrinne bieten sich Hangplatze fiir Einzeltiere aus der
Gruppe der Fledermause.

Nr. 5 Fertigung

Foto 17: Das Fertigungsgebdude Nr.5 (rechts im Bild) weist ebenfalls nur ein geringes Potenzial
aufgrund groRtenteils fehlender Strukturen auf.
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‘ Nr. 6 Fertigung

Foto 18: Alte Fertigungshalle Nr.6 mit Backsteinverkleidung.

Foto 19: Am Turm des Gebdudes Nr.6 findet sich eine Nische aufgrund fehlender Backsteine.
Vogelkotspuren deuten auf eine regelmaRige Nutzung durch Végel mindestens als Sitzplatz
hin. Moglicherweise handelt es sich um einen Brutplatz. Unter der Wellblechverkleidung
kénnen Fledermause potenziell Quartier beziehen.
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Foto 20: Offnung an der westlichen Fassadenseite des Gebdudes Nr. 6 im Bereich austretender Rohre.
Zudem weist die Backsteinfassade mehrere Schaden auf, durch welche sich kleine Nischen und
Hohlrdume bieten.

Foto 21: Auch die nérdliche Fassadenseite ist stark marode und bietet in Bereichen ausgebrochener
Backsteine potenzielle Brutplazue fiir Nischenbriter.
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Nr. 7 (aufSer Betrieb)

Foto 22: Das auller Betrieb befindliche Backsteingebdude Nr.7 weist starke Beschadigungen an der
Fassade auf, wodurch ein Einflug ins Innere ermdglicht wird.

Foto 23: Bei einer Besichtigung des Innenbereichs wurden keinerlei Spuren vorgefunden, welche auf
einen ehemaligen Besatz hindeuten. Ihm kommt aufgrund fehlender Strukturen nur ein
geringes Potenzial zu.

P G N U 24.06.2025 44

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



KU AEID ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
pA— A B656 DATENCENTER KETTELERSTRARE

Nr. 8 Abfiillung, Lack-Fertigung & QK-Labor

Foto 24: Das zurilickgelagerte, an Gebdude Nr.7 angrenzende Gebdude Nr.8, weist insgesamt nur
wenige relevante Strukturen auf.

Foto 25: Unterhalb der Blechverkleidung eines Fassadenvorsprungs bietet sich Potenzial als
Spaltenquartier fir Fledermause und moglicherweise auch ein ausreichender Hohlraum als
potenzieller Brutplatz von Gebaudebritern.
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Nr. 14 Lager Metallabféille & Fasspresse

Foto 26: Bei Gebaude Nr.14 handelt es sich um eine alte Lagerhalle mit Stahltragergerist. Diese ist
offen einfliegbar. Es wurden jedoch weder innen noch auffen Hinweise auf einen ehemaligen
Besatz vorgefunden.

Foto 26: An einer Stelle der Attika wurde ein grofRerer Hohlraum vorgefunden, welcher Fledermausen
ggf. erlaubt unter der Attikaverkleidung Quartier zu beziehen.
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Nr. 13 Produktion MBP+Lager, Biiro

Foto 26: Produktions- und Lagergebdude Nr. 13 weist ebenfalls im Bereich der Attika, stellenweise
auch beschadigt, Quartiermoglichkeiten fiir Einzeltiere aus der Gruppe der Fledermause auf.

Foto 27: Unterhalb eines Hohlraums im Bereich einer Beschadigung des Vordachs aus Beton wurde
Vogelkot vorgefunden, sodass davon auszugehen ist, dass die Nische in der Vergangenheit als
Brutplatz genutzt wurde.
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Nr. 11 (stillgelegt)

Foto 28: Gebdude Nr.11 kommt an der AulRenfassade insgesamt nur ein geringes Potenzial zu.

Foto 29: Das Gebdude ist jedoch einfliegbar. Innerhalb des Gebdudes Nr.11 wurden in Nischen
insgesamt vier Nester vorgefunden, welche sich anhand der Struktur aller Wahrscheinlichkeit
nach auf den Hausrotschwanz zurtickfiihren lassen.
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Nr. 15 Werkstdtten & Ersatzteil-Lager

Foto 30: Das alte Werkstatt- und Lagergebaude Nr. 15 aus sudlicher Sicht.

Foto 31: Dieses weist im Bereich des Dachiiberstands sowie an ausgebrochenen Stellen der Fassade
zahlreiche artenschutzrechtlich relevante Strukturen auf.
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Foto 32: Unterhalb des Dachiiberstands an der Nordseite finden sich mindestens sechs alte Brutplatze,
wie anhand der deutlichen Kotspuren zu erkennen ist.

Foto 33: Hinter der Regenrinne findet sich ein groRerer Hohlraum, welcher in der Vergangenheit
moglicherweise als Brutplatz genutzt wurde.
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Nr. 16 Kantine & Umkleide

Foto 34: Das Kantinengebdude Nr. 16 weist ebenfalls zahlreiche Risse, Nischen und Hohlrdume im
Bereich des Dachiibergangs sowie der Fassade auf, welche von artenschutzrechtlicher
Relevanz sind. An den Fenstern im Erdgeschoss der siidlichen Fassade sind zudem Raffstores
angebracht die ggf. als Hangplatze fiir Fledermause dienen kénnen.

Foto 35: Deutliche Fassadenrisse aus der Ndhe betrachtet mit Potenzial als Spaltenquartiere fir
Fledermause.
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Foto 36: Oberhalb der Glasbausteine im Erdgeschoss an der Nordseite des Gebdudes befinden sich in
beiden Ecken Nistplatze, erkennbar anhand der deutlichen Kotspuren.

‘ Nr. 45 Biiros

Foto 37: Blirogebaude Nr. 45 mit Potenzial fir Hangplatze fiir Fledermause unterhalb der Attika
verkleidung sowie an den Hohlrdumen zwischen Mauerwerk und vorhandenen Raffstores
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Foto 38: An der stdostlichen Kante des Gebadudes wurde auf einer Auflageflache unterhab der
Metallverkleidung ein altes Nest, vermutlich vom Hausrotschwanz vorgefunden.

Foto 38: An der nordlichen Gebaudeseite sind die Gummiverkleidungen zwischen den Waschbeton-
Platten teils verformt, sodass hier deutliche Spaltstrukturen bestehen, welche von
Fledermausen potenziell als Quartier genutzt werden kénnen.
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Nr. 50 F&E-Labore

Foto 39: Dem Blech verkleideten Gebdude Nr. 50 kommt insgesamt ein nur geringes Potenzial zu. In
den Spalten zwischen den einzelnen Bleckplatten tritt jedoch teilweise Dammwolle aus, sodass
sich ggf. ausreichend groRe Hohlrdume als potenzielle Quartiere bieten.

Nr. 27 F&E-Labore & Liiftungsanlage

Foto 40: Das ebenfalls mit Blech verkleidete Gebaude Nr. 27 weist nur ein geringes Potenzial auf.

P G N U 24.06.2025 54

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



KU AEID ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
pA— A B656 DATENCENTER KETTELERSTRARE

‘ Nr. 59 Léschwasser-Riickhaltebecken

Foto 41: Gebdude Nr. 59 ist stark marode. Moglicherweise bieten sich Quartiermoglichkeiten
unterhalb des Wellblech-Daches und zwischen dem Mauwerwerk.

Nr. 52&54 Wédrmekammer & Lack-Fertigung

Foto 42: Blick auf das Blech verkleidete Fertigungs-Gebdude Nr. 54. Dieses bietet nur wenige
Strukturen fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
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Foto 43: Aufgelagert auf ein Stahltrager-Gerist wurde ein altes Tauben-Nest vorgefunden am
Ubergang zum angebautem Gebiude Nr. 52.

¥
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a

Foto 44: Die aufplatzende Fassade an Gebdude Nr. 52 stellt ein potenzielles Spaltenquartier fir
Fledermause dar.
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‘ Vegetation

Foto 44: Der Geholzbestand im Sudwesten des Grundstiicks setzt sich aus Laub- und Nadelhodlzern
zusammen, wie Eiche, Buche, Ahorn und Schwarzkiefer. Zudem findet sich eine ausgepragte
Strauchschicht aus Hasel, Brombeere sowie Hundsrose.

Foto 45: Die Geholze weisen teils Hohlenstrukturen auf, wie hier ein Spechtloch an einer gekappten
Eiche, und sind somit von hoher Bedeutung fir héhlenbritende Vogelarten aber auch in
Baumhohlen Quartier beziehende Fledermause.
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Foto 46: Neben Einzelbdumen wie hier rund um den Parkplatz findet sich nordwestlich des Gebaudes
Nr.43 auch ein kréftiger Bestand aus Brombeere. Bei der Ubersichtsbegehung wurden hierin
zahlreiche Vogel vorgefunden.

Foto 47: Grol3e Freiflache nordlich des Gebaudes Nr.6 mit aufwachsender Ruderalvegetation. In den
Randbereichen finden sich noch kleinwiichsige Brombeerstraucher.
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Foto 48: Kleinere Griinfliche im nordlichen Bereich des Gelandes an einem Hang.

Nachgewiesene Fledermausquartiere

Foto 49: Rot umrandet das Tagesquartier vermutlich der Zwergfledermaus an Gebaude 45.
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Foto 50: Rot umrandet das Tagesquartier vermutlich der Zwergfledermaus an Gebaude .
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ANHANG 1 AUSFUHRLICHE ART-FUR-ART-PRUFUNG

FLEDERMAUSE

ZWERGFLEDERMAUS

Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

FFH-Richtlinie-Anhang IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC * 3
Trend langfristig: << <<
Trend kurzfristig: = (L)
Verantwortung:
Schutzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchG;

FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unglnstig- unglnstig-
unbekannt ‘ guinstig € € € €

unzureichend schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (https://www.bfn.de/sites/default/files/BfN/natura2000/Do-
kumente/nat_bericht_arten_ehz_gesamttrend_kon_20190830.pdf)

Hessen
https://www.hlnug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/natura2000/Monitoring/Arten_Vergleich_HE_DE_Bericht_2019.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Zwergfledermaus ist eine in ihren Lebensraumanspriichen sehr flexible Art, die in Siedlungen
(landlich bis GroRstadt) sowie in nahezu allen Habitaten vorkommt. Die Jagdgebiete sind Uberwiegend in der Ndhe von

Grenzstrukturen (Waldrander, Hecken, Wege), auch tber Gewassern und an StraRenbeleuchtungen. Lineare Landschaft-
selemente sind wichtige Leitlinien fiir die Jagd und den Streckenflug (DiETz & KIEFER 2014).

Sommerguartier: Wochenstuben und Einzelquartiere vor allem in Gebduden, aber auch in Baumhghlen, -spalten und
Nistkasten, haufiger Quartierwechsel.

Winterguartier: In Spalten von gerdumigen Hohlen und unterirdischen Gewdlben.

Phdnologie

Wochenstuben

Hauptpaarungszeit
Winterschlaf

Empfindlichkeit

Allgemein: Pestizide in der Landwirtschaft, Gebdudesanierung, Holzschutzmittel
StralRen: Kollision an StraRen: hoch (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021)

4. Verbreitung
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Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus

Welt: Hauptverbreitungsgebiet liegt in Europa ohne Skandinavien, nach Stden breitet sie sich bis Nordwest-Afrika und
den Mittleren Osten aus, 6stlich kommt die Zwergfledermaus bis nach Japan vor.

Deutschland: In Deutschland ist sie bundesweit verbreitet. Besonders in Siedlungen kommt sie z.T. in groRen Zahlen vor.

Hessen: Sie gilt als die haufigste Art in Hessen und ist fast flichendeckend verbreitet (DiETz & KiErer 2014).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

An den Gebauden 06 und 45 finden sich Einzelquartiere der Zwergfledermaus. Zudem wurden einzelne transferierende
Zwergfledermause erfasst.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schédigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaBnahmen zunéchst unbe-
ricksichtigt) . .
X ia [] nein

Aufgrund des Abrisses aller Bestandsgebdude gehen auch die Einzelquar-

tiere der Zwergfledermaus an den Gebduden 06 und 45 verloren.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Nein, im Zuge der Neugestaltung des Grundstticks ist ein Abriss aller Be- . .
« |:| ja |X| nein
standsgebaude vorgesehen.

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen bericksichtigt) . .
. . . T . |:| ja |Z| nein
Aufgrund des Verlusts der beiden Einzelquartiere bleibt die 6kologische

Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte nicht gewahrt.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet werden?

Durch den Ersatz der von den Abbrucharbeiten betroffenen beiden Quar-

tierstrukturen im Verhaltnis 1:3 durch die Anbringung von somit insgesamt 6

Fledermauskasten an dem/den neu zu errichtenden Gebaude/n sowie durch . .
. . ) N . . |X| ja |:| nein

die temporare Anbringung von 6 kiinstlichen Quartieren zum Teil innerhalb

des zu erhaltenden Gehdlzbestandes im Stidwesten sowie der Grundstilick be-

grenzenden AuRenmauer im Nordosten noch vor Baubeginn bleibt die 6kolo-

gische Funktion gewahrt (vgl. 3 Acer).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:| . |Z|
Ja

. L nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (Vermeidungsmali-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)
Im Zuge des Abrisses der Bestandsgebaude 06 und 45 kénnen ggf. quartier- |X| ja |:| nein
beziehende Tiere getotet oder verletzt werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? |Z| ja |:| nein
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Durch eine Kontrolle auf Besatz im Rahmen einer Umweltbaubegleitung un-
mittelbar vor Abriss sowie einem Abriss innerhalb des Aktivitdtszeitraums
von April bis Oktober, um eine Tétung winterruhender Tiere zu vermeiden,
kann eine Schadigung von Fledermausen ausgeschlossen werden (vgl. 2 Vas)

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ein signifi-
kant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?
Aufgrund der betriebsbedingten Vorbelastung des industriell genutzten Ge-
landes und der ohnehin duRerst geringen Fledermausaktivitat kdnnen er-
hebliche Stérungen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustan- |:| . |X|
des der Lokalpopulation ausgeschlossen werden. Im Rahmen der Abriss- ja

nein

und Neubauarbeiten kann es zu einer voriibergehenden Stérung kommen.
Die zukiinftig betriebsbedingte Storungsintensitat wahrend der Nutzung des
Datencenters wird sich im Vergleich zur Vorbelastung nicht erhéhen.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? |:| .
ja

[]

nein
c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstédndig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |Z| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind beziiglich der Zwergfledermaus in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Storung

CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iber den 6rtlichen
Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MalRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

P G N 24.06.2025 63

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



0C ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG
KUA B656 DATENCENTER KETTELERSTRARE

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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VOGEL

ELSTER

Elster — Pica pica

Allgemeine Angaben zur Art
1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Européische Vogelart gemaR VSch-RL
EU D HE
Rote Liste: LC * *
Trend (langfristig): = >
Trend (kurzfristig): = = NN
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig unglinstig- ungtinstig-
unzureichend | schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen
https://www.hgon.de/fileadmin/HGONContent/06-Entdecken/2023/Rote_Liste/HLNUG_RL_Brutvoegel_innen_231220_Web.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Elster nutzt ein breites Spektrum an urbanen Lebensrdumen sowie halboffene und offene
Landschaften. In den letzten Jahrzehnten wurden Stadte und Dorfer zunehmend besiedelt, bei gleichzeitiger Raumung
der Feldfluren. Besitzt in der Regel ein System jahrlich abwechselnd genutzter Nester (GEDEON et al. 2014).

Nest: Freibriter in dichtem Astwerk hoher Baume und Bische

l.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstétte n. § 44 BNatSchG i. d. ndchsten Brutperiode: |X| ja |:| nein
Leitart: Rieselfelder (D8), Friedhofe (F1)

Phénologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai Juni Juli Aug Sept. Okt. Nov. Dez.
Balz

Brut

Jungenaufzucht

Empfindlichkeit

Allgemein: Lebensraumverlust durch Flurbereinigung und intensive Landwirtschaft, Strukturverlust in Sied-

lungsgebieten, gezielte Verfolgung durch Fang und Totung
Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: gering,

Stromtod an Freileitungen als Brutvogel: gering, Stromtod an Freileitungen als Gastvogel: ge-
ring
Kollision an StraRen als Brutvogel: gering, Kollision an StrafRen als Gastvogel: gering
Fluchtdistanz: 50 m
Stralenlarm: Effektdistanz: 100 m, Brutvogel ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraRen (u. a. Brutkolo-
nien) (Gruppe 5)
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Elster — Pica pica

4. Verbreitung Bestand

Welt und Europa: Das Brutareal der Elster umfasst einen Grofteil der Paldarktis EU 14,1 Mio. - 20,7 Mio. Reviere
von Nordwestafrika und der Iberischen Halbinsel bis nach Kamtschatka. Im Stiden D 375.000 - 555.000 Reviere
Chinas, Myanmar und Vietnam wird die orientalische Faunaregion erfasst. HE > 6.000 Reviere

Deutschland: Deutschland ist nahezu flaichendeckend besiedelt. Die Vorkommen konzentrieren sich vor allem in urbanen
Ballungsraumen.

Hessen: Elstern sind in Hessen mit Ausnahme der Walder flachig verbreitet. In der zunehmend eintdnigen, intensiv be-
wirtschafteten Feldlandschaft gehen die Bestdnde aber infolge Nahrungsmangel zurlick.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Elster tritt mit einem Revier 6stlich auRerhalb des betroffenen Grundstiicks am dort anschlieBenden Siedlungsrand
auf.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestidnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRBnahmen zunéchst unbe-

riicksichtigt)
Das Revierzentrum der Elster liegt auRRerhalb des Eingriffsbereichs. Die Zer- |:| ja |X| nein
storung einer Brutstatte der Art im Rahmen des Vorhabens kann ausge-

schlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? |:| . .
ja |:| nein
c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 |:| . |:| .
. e a nein
BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt) )
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort- |:| . |X| .
a nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. ]
6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (Vermeidungsmal-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)
Eine T6tung flugunfahiger Jungvogel oder die Zerstérung von Gelegen kann |:| ) |X| )
a nein
aufgrund der Lage des Revierzentrums aufRerhalb des Eingriffsbereichs aus- ]
geschlossen werden.
b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? |:| . .
ja |:| nein
c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erh6htes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |Z| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a)

b)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Stérungen im Rahmen der Baufeldfreimachung und des Neubaus sind fir das

umliegende Elsterrevier anzunehmen. Da die Stérungen jedoch zeitlich und

raumlich begrenzt auftreten, die Elster eine verhaltnismaRig geringe Flucht- |:| ja |Z| nein
distanz von 50 m aufweist und eine typische Kulturfolgerin ist und dement-

sprechend stérungstolerant ist, werden sie nicht als erheblich eingeschatzt.

Die zukiinftig betriebsbedingte Storungsintensitat wahrend der Nutzung des

Datencenters wird sich im Vergleich zur Vorbelastung nicht erhéhen.

Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? |:| .
ja

[]

nein

Wird eine erhebliche Stérung durch 0. g. Mallnahmen vollstandig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |X| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich der Elster in den Planunterlagen dargestellt
und beriicksichtigt worden:

[]

[
[

[]

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

X

[]

VermeidungsmaRRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MafRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchgG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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|GIRLITZ

Girlitz — Serinus serinus

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Europdische Vogelart gemaR VSch-RL
EU D HE
Rote Liste: LC * *
Trend (langfristig): > >
Trend (kurzfristig): N NN NN
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig ungunstig- ungunstig-
unzureichend | schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

https://www.hgon.de/fileadmin/HGONContent/06-Entdecken/2023/Rote_Liste/HLNUG_RL_Brutvoegel_innen_231220_Web.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Vorkommen des Girlitzes zeigen eine enge Bindung an wiarmebegiinstigte, kleinraumig struk-
turierte und nahrungsreiche Ortschaften. Die hochsten Siedlungsdichten wurden in Gartenstadten und auf Friedhfen
besonders in den Randlagen und Vororten von GroRstadten festgestellt. Hohe Dichten finden sich aber auch in Kleingar-
ten, Parks und Obstbaumbesténden, in landlichen Ortschaften sowie extensiv genutzten Weinbergslagen (GEDeoN et al.
2014).

Nest: Offenbriter, Baumschicht (iber 5 m tber der Bodenoberflache)

l.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstétte n. § 44 BNatSchG i. d. ndchsten Brutperiode: |:| ja |X| nein

Leitart: Rieselfelder (D8), Friedhofe (F1), Parks (F2), Kleingarten (F4), Gartenstadte (F5)

Phénologie Jan. Feb. Mrz. Sept. Okt. Nov. Dez.

Balz

Brut

Jungenaufzucht

Empfindlichkeit

Allgemein: Verringerung der Strukturvielfalt in den besiedelten Lebensrdumen. Intensivierung der Land-
wirtschaft.

Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: sehr gering,

Kollision an StralRen als Brutvogel: gering, Kollision an StraBen als Gastvogel: gering
Fluchtdistanz: <10 m

Stralenlarm: Effektdistanz: 200 m, Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand

Welt und Europa: Als Brutvogel in groRen Teilen Europas sowie in Nordwestafrika. EU | 33,7 Mio. - 51 Mio. Reviere
Sein Brutareal erstreckt sich nérdlich bis an Nord- und Ostsee sowie ins Baltikum. D 65.000 - 130.000 Reviere
Ostliche Vorkommen befinden sich in der Ukraine, dem westlichen Russland und HE > 6.000 Reviere
der Tirkei.
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Girlitz — Serinus serinus

Deutschland: In geeigneten Lebensrdaumen flaichendeckend verbreitet, vor allem in den Mittelgebirgen haufiger Brutvo-
gel. Weitgehend unbesiedelt sind die kiistennahen Bereiche entlang der Nordsee (GEDEON et al. 2014).

Hessen: In geeigneten Lebensraumen flachendeckend verbreitet (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Girlitz tritt mit zwei Revieren noérdlich bzw. nordostlich unmittelbar auRerhalb des betroffenen Grundstiicks auf.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst unbe-

riicksichtigt)
Die Revierzentren und des Girlitzes liegen auBerhalb des Eingriffsbereichs. |:| ja |X| nein
Eine Zerstorung von Brutstatten im Rahmen des Vorhabens kann ausge-

schlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen méoglich? |:| . .
ja |:| nein
c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 |:| . |:| .
. o a nein
BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen bericksichtigt) )
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:| . |Z| .
w L a nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. )
6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (Vermeidungsmal3-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)
Eine Totung flugunfahiger Jungvégel oder die Zerstérung von Gelegen kann |:| . |Z| .
. . . . a nein
aufgrund der Lage der Revierzentren auBerhalb des Eingriffsbereichs ausge- ]
schlossen werden.
b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |:| . .
ja |:| nein
c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erh6htes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |X| nein
6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau- |:| . |Z| .
ja nein

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?
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Stérungen im Rahmen der Baufeldfreimachung und des Neubaus sind fir die
umliegende Girlitzreviere anzunehmen. Da die Stérungen jedoch zeitlich und
raumlich begrenzt auftreten, der Girlitz eine geringe Fluchtdistanz von 10 m
aufweist und eine Brutvogelart mit untergeordneter Lirmempfindlichkeit ist,
werden sie nicht als erheblich eingeschatzt. Die zukiinftig betriebsbedingte
Storungsintensitat wahrend der Nutzung des Datencenters wird sich im Ver-
gleich zur Vorbelastung nicht erhéhen.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? |:| .
Ja

[]

nein

c¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Prifung abgeschlossen |:| ja |Z| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich des Girlitzes in den Planunterlagen dargestelit
und beriicksichtigt worden:

|:| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MalRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBhahmen

|Z| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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| GRUNFINK

Grunfink — Chloris chloris auch Carduelis chloris

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Europdische Vogelart gemaR VSch-RL
EU D HE
Rote Liste: LC * *
Trend (langfristig): > =
Trend (kurzfristig): N2 N2 N2
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig unglinstig- ungtinstig-
unzureichend | schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen
https://www.hgon.de/fileadmin/HGONContent/06-Entdecken/2023/Rote_Liste/HLNUG_RL_Brutvoegel_innen_231220_Web.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: In Deutschland ist der Griinfink eine typische Brutvogelart in menschlichen Siedlungen. Die
héchsten Dichten sind auf Friedhofen, Kleingartenkolonien, Parks und im Innenstadtbereich zu verzeichnen. AuRerorts
briitet die Art in Obstbaumbestidnden, teilverbuschten Trockenrasen, Rudelralflachen, in halboffenen Auen und Feldflu-
ren. Seltener ist sie in groRen, zusammenhdngenden Waldgebieten (Gebeon et al. 2014).

Nest: Freibriter, Nester zu Brutzeitbeginn vor allem in Koniferen und immergriinen Gewdachsen, spater viel-
faltige Standorte im Siedlungsbereich, 2 Jahresbruten.

l.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstdtte n. § 44 BNatSchG i. d. ndchsten Brutperiode: |:| ja |X| nein

Leitart: -

Phdnologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai Juni Juli | Aug. | Sept. Okt. Nov. Dez.
Balz
Brut
Jungenaufzucht
Empfindlichkeit
Allgemein: -
Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: sehr gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: sehr
gering,
Kollision an StraRen als Brutvogel: gering, Kollision an Strallen als Gastvogel: gering
Fluchtdistanz: 15m

StralRenlarm: Effektdistanz: 200 m, Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand

Welt und Europa: Verbreitung in der borealen, gemaRigten, mediterranen und EU 33,1 Mio. - 46,4 Mio. Reviere
der Steppenzone der westlichen Paldarktis von Nordafrika und Irland bis Westsi- D 1,45 Mio. - 2,05 Mio. Reviere
birien, sowie im Kaukasus, Nordiran und Turkestan. HE > 6.000 Reviere
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Grunfink — Chloris chloris auch Carduelis chloris

Deutschland: nahezu flachendeckend.

Hessen: flichendeckend.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Grunfink tritt mit zwei Revieren innerhalb des beanspruchten Grundstiicks auf. So wurde ein Revier innerhalb des zu
erhaltenden Waldchens im Stidwesten sowie ein weiteres innerhalb des kleinen, entfallenden Feldgehdlzes an der nord-
westlichen Grundstiicksgrenze erfasst. Ein weiteres Revier wurde unmittelbar 6stlich auRerhalb des Grundstiicks veror-
tet.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschaddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst unbe-

ricksichtigt)

Die Revierzentren innerhalb des zu erhaltenden Waldchens im Stidwesten

und 6stlich aulRerhalb des Grundstiicks liegen auBerhalb des Eingriffsbe- . .
. . . i w . |X| ja |:| nein
reichs. Hier kann eine Zerstérung von Brutstdtten im Rahmen des Vorha-
bens ausgeschlossen werden. Fiir das Revierzentrum innerhalb des entfal-
lenden Feldgehdlzes im Nordwesten kann die Zerstorung eines evtl. vorhan-
denen Nestes dagegen nicht ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich?

Durch die Rodung/Fallung von Gehélzen im Zeitraum vom 1.10. bis

28./29.02. in Anlehnung an § 39 (5) BNatSchG (auBerhalb der Brutzeit

(1 Vas) wird eine Schadigung der tatsachlich genutzten Fortpflanzungsstatte |X| ja |:| nein
vermieden. Da die Art zu jeder Brutsaison ein neues Nest anlegt, kann mit

einer Verlagerung des Brutplatzes gerechnet werden.

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)

Da der Grinfink zu jeder Brutsaison ein neues Nest anlegt und im Umfeld

ausreichend attraktives Bruthabitat erhalten bleibt, so das Waldchen im . .
. . N . |X| ja |:| nein

Stdwesten des Grundstiicks, Geholze entlang des Kuhmiihlgrabens und des

Siedlungsbereichs, wird hier mit einer Verlagerung des Brutplatzes gerech-

net. Die 6kologische Funktion des Bruthabitats bleibt somit im raumlichen

Zusammenhang erhalten.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet werden? |:| ja

[]

nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort- |:| .
a
pflanzungs- oder Ruhestdtten" tritt ein. )

X

nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (Vermeidungsmal3- .
X ja []

nein

nahmen zunachst unberticksichtigt)
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Da ein Revierzentrum des Grinfinks innerhalb des Eingriffsbereichs verortet
wurde, kann es im Zuge der Rodungsarbeiten zur T6tung von Jungvogeln bzw.
der Zerstorung von Vogelgelegen kommen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich?

Totungen und Verletzungen an Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Gelegen
konnen durch die Rodung/Fallung von Gehdlzen im Zeitraum vom 1.10. bis . .
. . |X| ja |:| nein
28./29.02. in Anlehnung an § 39 (5) BNatSchG (auBerhalb der Brutzeit) ver-
mieden werden (1 Vas). Adulte Végel kdnnen dem Eingriff zu jeder Zeit
rechtzeitig ausweichen.
c) Verbleibt unter Bericksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |Z| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Stérungen im Rahmen der Baufeldfreimachung und des Neubaus sind fir die

umliegenden Griinfinkreviere anzunehmen. Da die Stérungen jedoch zeitlich

und raumlich begrenzt auftreten, der Griinfink eine geringe Fluchtdistanz von . .
. . . . - |:| ja |X| nein

15 m aufweist und eine Brutvogelart mit untergeordneter Larmempfindlich-

keit ist, werden sie nicht als erheblich eingeschéatzt. Die zukiinftig betriebsbe-

dingte Storungsintensitdt wahrend der Nutzung des Datencenters wird sich

im Vergleich zur Vorbelastung nicht erhohen.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? . .
|:| ja nein

[]

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstédndig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |X| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich des Griinfinks in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tUber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen
|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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| HECKENBRAUNELLE

Heckenbraunelle — Prunella modularis

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Europdische Vogelart gemaR VSch-RL
EU D HE
Rote Liste: LC * *
Trend (langfristig): > =
Trend (kurzfristig): N2 = N
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig unglinstig- ungtinstig-
unzureichend | schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen
https://www.hgon.de/fileadmin/HGONContent/06-Entdecken/2023/Rote_Liste/HLNUG_RL_Brutvoegel_innen_231220_Web.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die gréRten Siedlungsdichten erreicht die Heckenbraunelle in Kulturen und Jungbestidnden von
Fichte und Kiefer, in Hartholz-Auenwaldern sowie auf Friedhofen. Relativ hohe Dichten sind auRerdem in Fichtenforsten
und Bergfichtenwaldern, in der Krummholzzone sowie in verschiedenen Laubwaldtypen, insbesondere Feuchtwaldern,
aber auch in Kleingarten, Gartenstadten und Parks zu verzeichnen. In dicht bebaute Innenstadtbereiche und in Offen-
land-Lebensraume dringt die Art nur ausnahmsweise vor (GEDEON et al. 2014).

Nest: Freibriter, in geringer Hohe (<2m) in Koniferen, dichtem Gebusch und Reisighaufen

Leitart: Pappelforste (E14), Fichtenstangenhdlzer (E27), Kiefernjungwiichse (E28), Kahlschlage (G2)

l.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstétte n. § 44 BNatSchG i. d. ndchsten Brutperiode: |:| ja |X| nein
Phénologie Jan. Feb. Aug Sept. Okt. Nov. Dez.
Balz

Brut

Jungenaufzucht

Empfindlichkeit

Allgemein: Lebensraumverlust durch intensive Forstwirtschaft, Strukturverlust in offenen Heckenland-

schaften durch intensive Landwirtschaft
Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: sehr gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: sehr
gering,
Kollision an StralRen als Brutvogel: gering, Kollision an StraBen als Gastvogel: gering
Fluchtdistanz: 10m
StraRenlarm: Effektdistanz: 100 m, Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand
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Heckenbraunelle — Prunella modularis

Welt und Europa: Bis auf isolierte Vorkommen in der Tiirkei, im Kaukasus und im EU 19,4 Mio. - 31,9 Mio. Reviere
Norden des Iran ist das autochtone Brutareal der Heckenbraunelle auf Europa be- D 1,25 Mio. - 1,75 Mio. Reviere
schrankt. Sie fehlt auf Island und im duBersten Nordosten des Kontinents, im Mit- HE > 6.000 Reviere
telmeerraum, in den tieferen Lagen des Balkans sowie in der Ostukraine und den
Steppengebieten Russlands.

Deutschland: Die Heckenbraunelle ist deutschlandweit verbreitet mit einem Haufigkeitsgefalle von von der Mittelge-
birgsregion ins Tiefland und von West nach Ost.

Hessen: Die Heckenbraunelle gehort in Hessen zu den haufigsten Arten und ist flichendeckend in allen Hohenlagen ver-
breitet.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
Die Heckenbraunelle tritt mit einem Revier nordostlich auBerhalb des betroffenen Grundstiicks auf.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestidnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunéchst unbe-

rucksichtigt)
Das Revierzentrum der Heckenbraunelle liegt auBerhalb des Eingriffsbe- |:| ja |X| nein
reichs. Die Zerstorung einer Brutstdtte im Rahmen des Vorhabens kann aus-

geschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen méoglich? |:| . .
ja |:| nein
c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 |:| . |:| .
. o a nein
BNatSchG) (VermeidungsmalRnahmen bericksichtigt) )
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:| . |Z| .
s . . a nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. )
6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (Vermeidungsmali-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)
Eine T6tung flugunfahiger Jungvogel oder die Zerstérung von Gelegen kann |:| ) |X| )
a nein
aufgrund der Lage des Revierzentrums aufRerhalb des Eingriffsbereichs aus- ]
geschlossen werden.
b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |:| . .
ja |:| nein
c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erh6htes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |Z| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Stérungen im Rahmen der Baufeldfreimachung und des Neubaus sind fiir das

umliegende Heckenbraunellenrevier anzunehmen. Da die Stérungen jedoch

zeitlich und raumlich begrenzt auftreten, die Heckenbraunelle eine geringe |:| ja |Z| nein
Fluchtdistanz von 10 m aufweist und eine Brutvogelart mit untergeordneter

Larmempfindlichkeit ist, werden sie nicht als erheblich eingeschatzt.

Die zukiinftig betriebsbedingte Storungsintensitat wahrend der Nutzung des

Datencenters wird sich im Vergleich zur Vorbelastung nicht erhéhen.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? |:| .
ja

[]

nein
c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstédndig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |X| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich der Heckenbraunelle in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

|:| VermeidungsmaRRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MafRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchgG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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| STAR

Star — Sturnus vulgaris

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Europdische Vogelart gemaR VSch-RL
EU D HE
Rote Liste: LC
Trend (langfristig): < <
Trend (kurzfristig): N NN N2
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig ungtinstig- ungtinstig-
unzureichend | schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen
https://www.hgon.de/fileadmin/HGONContent/06-Entdecken/2023/Rote_Liste/HLNUG_RL_Brutvoegel_innen_231220_Web.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Der Star ist ein Hohlenbriiter, der bei entsprechendem Héhlenangebot auch gehiuft bzw. kolonie-
artig brutet. Wichtig sind nahegelegene Nahrungshabitate wie Weideland oder Rasenflachen. Die hochsten Siedlungsdich-
ten wurden in Hartholzauen nachgewiesen. Aber auch menschliche Siedlungen, Gartenstddten, Kleingérten, Friedhofe,
Innenstddte, Wohnblockzonen und laubholzreiche Kiefernforsten werden zum Briten genutzt. (GEDEON et al. 2014).

Nest: Kleinh6hlenbriter

I.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstdtte n. § 44 BNatSchG i. d. ndchsten Brutperiode: |X| ja |:| nein

Leitart: -

Phdnologie Aug. | Sept. Okt. Nov. Dez.
Balz

Brut

Jungenaufzucht
Empfindlichkeit

Allgemein: -
Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: mittel, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: gering,

Stromtod an Freileitungen als Brutvogel: sehr gering, Stromtod an Freileitungen als Gastvogel:
sehr gering,
Kollision an StralRen als Brutvogel: hoch, Kollision an StraBen als Gastvogel: hoch
Fluchtdistanz: 15m
Stralenlarm: Effektdistanz: 100 m, kritischer Schallpegel: - dB(A)tags, Brutvogel mit untergeordneter Larm-
empfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand

Welt und Europa: Der Star ist in der Paldarktis von West- und Nordeuropa bis zum EU 39 Mio. - 64,9 Mio. Reviere
Baikalsee einschlieRlich Kleinasien und Pakistan verbreitet und wurde auBerdem in D 2,6 Mio. - 3,6 Mio. Reviere
Nordamerika, Australien, Tasmanien, Neuseeland und einigen anderen Gebieten HE > 6.000Reviere
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Star — Sturnus vulgaris

eingeblrgert. In Europa besiedelt der Star auch den Siidwesten Islands und die In-
seln im Nordatlantik, fehlt aber in der Tundraregion des Kontinents sowie weitge-
hend in der Mittelmeerregion. Die Art bewohnt eine Vielzahl halboffener Lebens-

raume. (GEDEON et al. 2014)

Deutschland: In Deutschland ist der Star weit verbreitet. Besonders hohe Dichten treten in den Streuobstgebieten der
Magdeburger Borde, im nérdlichen Harzvorland, im nordlichen Sachsen und im mittleren Baden-Wirttemberg auf. Rela-
tiv diinn und z.T. lickig besiedelt sind die groRen, Wald- und gehdlzarmen Agrarlandschaften wie die Kiistenregionen
Schleswig-Holsteins und Vorpommerns, Teile des Oderbruchs und des Thiringer Beckens. (GEDEON et al. 2014)

Hessen: Der Star besiedelt als Hohlenbriiter die Waldbereiche aber auch fast alle anderen Lebensrdume. In Hessen ist er
weit verbreitet und zahlt zu den zehn haufigsten Brutvogelarten. (HGON 2010)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Vom Star wurden drei Brutplatze innerhalb von Spechtlochern an der Fassade des entfallenden Gebdudes Nr.100 im
westlichen Bereich des Grundstiicks erfasst. Weitere Revierzentren wurden innerhalb des zu erhaltenden Waldchens im
Stdwesten sowie nordlich knapp auBerhalb des Grundsticks in den Geholzen erfasst.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schédigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaBnahmen zunéchst unbe-

ricksichtigt)

Die Revierzentren innerhalb des zu erhaltenden Waldchens im Siidwesten

und nordlich auBerhalb des Grundstiicks liegen auRRerhalb des Eingriffsbe- . .
. . . . « . |X| ja |:| nein
reichs. Hier kann eine Zerstérung von Brutstatten im Rahmen des Vorha-
bens ausgeschlossen werden.
Die drei Brutplatze an dem abzureiBenden Gebdude Nr. 100 werden im Rah-
men des Vorhabens dagegen entfallen.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Durch eine Bauzeitenregelung auBerhalb des Brutzeitraumes (Oktober bis

Marz) hinsichtlich der Abrissarbeiten fiir die Bestandsgebaude mit nachge-

wiesenem Vogelbesatz kann eine Zerstorung aktiv genutzter Fortpflanzungs-

statten vermieden werden (2 Vas).

Sollten Riickbauarbeiten innerhalb des Brutzeitraumes nicht vermeidbar |Z| ja |:| nein
sein, sind vor Beginn der Bauarbeiten Kontrollen auf Brutaktivitdten an den

Gebauden durchzufiihren. Erst nach Sicherstellung, dass sich keine Brutvo-

gel am Gebaude befinden und nach Freigabe durch die UBB ist mit den

Rlckbauarbeiten zu beginnen (2 Vas).

c)  Wird die 6kologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen bericksichtigt)
Aufgrund des dauerhaften Verlusts der als Brutplatze genutzten Hohlen- |:| ja |Z| nein
strukturen an dem Gebaude Nr.100 bleibt die 6kologische Funktion eben

dieser als Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht gewahrt.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- . .
apor |X| ja |:| nein
MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet werden?
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Durch den Ersatz der von den Abbrucharbeiten betroffenen drei Nistplatze
im Verhaltnis 1:3 durch die Anbringung von somit insgesamt 9 Starenkasten
innerhalb des Geholzbestandes im Siidwesten des Grundstiicks kann die 6ko-
logische Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte kontinuierlich gewahr-
leistet werden (4 Acgr).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestdtten" tritt ein.

[ia

|Z| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (Vermeidungsmal3-

nahmen zunédchst unbericksichtigt)

Die sich drei Brutplatze des Stares an dem abzureifenden Gebaude Nr. 100
befinden, kann es im Zuge der Abrissarbeiten zur T6tung von Jungvogeln bzw.
der Zerstorung von Vogelgelegen kommen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich?
Durch eine Bauzeitenregelung aufRerhalb des Brutzeitraumes (Oktober bis
Marz) hinsichtlich der Abrissarbeiten fiir die Bestandsgebaude mit nachge-
wiesenem Vogelbesatz konnen Totungen und Verletzungen von Jungvogeln

oder eine Zerstorung von Gelegen vermieden werden (2 Vas).

Sollten Riickbauarbeiten innerhalb des Brutzeitraumes nicht vermeidbar
sein, sind vor Beginn der Bauarbeiten Kontrollen auf Brutaktivitaten an den
Gebauden durchzufiihren. Erst nach Sicherstellung, dass sich keine Brutvo-
gel am Gebaude befinden und nach Freigabe durch die UBB ist mit den
Riickbauarbeiten zu beginnen (2 Vas).

Adulte Vogel konnen dem Eingriff zu jeder Zeit rechtzeitig ausweichen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-

kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?

X ja

X ja

[ia

|:| nein

|:| nein

|X| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein.

[ ]ia

|X| nein

6.3 Storungstatbestand (& 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?
Storungen im Rahmen der Baufeldfreimachung und des Neubaus sind fiir die

umliegenden Starreviere anzunehmen. Da die Stérungen jedoch zeitlich und
raumlich begrenzt auftreten, der Star eine geringe Fluchtdistanz von 15 m
aufweist und eine Brutvogelart mit untergeordneter Larmempfindlichkeit ist,
werden sie nicht als erheblich eingeschatzt. Die zukiinftig betriebsbedingte
Storungsintensitdt wahrend der Nutzung des Datencenters wird sich im Ver-
gleich zur Vorbelastung nicht erhéhen.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstdndig vermie-

den?

[ia

[ia
[ia

|X| nein

|:| nein
|:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein.

[]ia

|Z| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
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Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Prifung abgeschlossen |:| ja |X| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich des Stares in den Planunterlagen dargestelit
und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung
|X| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tUber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MalRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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|STIEGLITZ

Stieglitz — Carduelis carduelis

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdahrdung

Europdische Vogelart gemaR VSch-RL
EU D HE
Rote Liste: LC * 3
Trend (langfristig): = <
Trend (kurzfristig): = NN NN
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig ungunstig- ungunstig-
unzureichend | schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

https://www.hgon.de/fileadmin/HGONContent/06-Entdecken/2023/Rote_Liste/HLNUG_RL_Brutvoegel_innen_231220_Web.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Der Stieglitz briitet in einem breiten Spektrum von Siedlungs- und halboffenen Landschaftstypen,
bevorzugt aber in Obstbaumbestdnden und Dorfern. In Einzelfdllen kdnnen auch hohe Siedlungsdichten in Kleingarten
und Gartenstadten, Parks und Friedhofen sowie in oft feldgehdlzartig wachsenden Hartholzauen erreicht werden. Die Art
britet dariiber hinaus an Waldrandern, in halboffenen Feldfluren mit Baumhecken oder Feldgehdlzen, in Alleen, sowie
auch in Wohnblockzonen und Industriegebieten. Glinstige Lebensraumelemente sind Obstbaume sowie ausgepragte
Ruderal- und Staudenfluren mit Disteln und anderen Korbblitlern (Gebeon et al. 2014).

Nest: Offenbriter, Strauchschicht (1,5-5 m tGber der Bodenoberflache)

l.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstdtte n. § 44 BNatSchG i. d. ndchsten Brutperiode: |:| ja |X| nein
Leitart: Halboffene Feldfluren (D5), Obstbaumbestand (D9)

Phdnologie Jan. Feb. Okt. Nov. Dez.
Balz

Brut

Jungenaufzucht

Empfindlichkeit

Allgemein: Beseitigung der Habitatstrukturen durch Flurbereinigung, Intensivierung der Landwirtschaft

und Schaffung strukturarmer Garten.
Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: sehr gering,

Kollision an StraRen als Brutvogel: gering, Kollision an Strallen als Gastvogel: gering
Fluchtdistanz: <10-20 m
Stralenlarm: Effektdistanz: 100 m, Brutvogel mit untergeordneter Lirmempfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand
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Stieglitz — Carduelis carduelis

Welt und Europa: Halboffene Landschaften und Kulturland der mediterranen, ge- EU | 48 Mio.—69,4 Mio. Reviere
maRigten und siidborealen Zone der Palaarktis. Von Irland und der iberischen Halb- D 240.000 - 355.000 Reviere
insel bis Mittelsibirien und den Himalaja. Nordlichste Vorkommen in Siidskandina- HE > 6.000 Reviere
vien, slidlichste in Nordafrika und auf den Kanaren.

Deutschland: Flachendeckende Verbreitung mit Konzentrationen in den urbanen Bereichen (GEbeoN et al. 2014)

Hessen: In Hessen fast flichendeckend vertreten. Nur in sehr wenigen Bereichen mit gréReren, dichten Waldern kommt
er nicht vor (HGON 2010)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Stieglitz tritt mit einem Revier. nordostlich unmittelbar auRerhalb des betroffenen Grundstiicks auf.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerst6rt werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst unbe-
riicksichtigt)
Das Revierzentrum des Stieglitzes liegt auRerhalb des Eingriffsbereichs. Eine |:| ja |Z| nein
Zerstdrung von Brutstatten im Rahmen des Vorhabens kann ausgeschlossen

werden.
b)  Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? |:| . )
ja |:| nein
c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 |:| . |:| .
. . a nein
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) ]
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort- |:| . |X| .
a nein
pflanzungs- oder Ruhestdtten" tritt ein. )
6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmalR-
nahmen zunachst unberticksichtigt)
Eine T6tung flugunfahiger Jungvogel oder die Zerstérung von Gelegen kann |:| ) |X| )
a nein
aufgrund der Lage des Revierzentrums aulRerhalb des Eingriffsbereichs aus- ]
geschlossen werden.
b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? |:| . .
ja |:| nein
c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen ein signifi-
kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, T6ten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |Z| nein
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Stérungen im Rahmen der Baufeldfreimachung und des Neubaus sind fiir das

umliegende Stieglitzrevier anzunehmen. Da die Stérungen jedoch zeitlich und

raumlich begrenzt auftreten, der Stieglitz eine geringe Fluchtdistanz von 10- |:| ja |Z| nein
20 m aufweist und eine Brutvogelart mit untergeordneter Larmempfindlich-

keit ist, werden sie nicht als erheblich eingeschatzt.

Die zukiinftig betriebsbedingte Storungsintensitat wahrend der Nutzung des

Datencenters wird sich im Vergleich zur Vorbelastung nicht erhéhen.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen moglich? . .
|:| ja nein

[]

c¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |X| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf.i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich des Stieglitzes in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|:| VermeidungsmaRRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MafRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchgG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfallt!
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ANHANG 2 VEREINFACHTE TABELLARISCHE PRUFUNG EUROPAISCHER VOGELARTEN MIT EINEM GUNSTIGEN ODER NICHT BEWERTETEN

ERHALTUNGSZUSTAND IN HESSEN

Deutscher Wissenschaftlicher Schutzstatus Status . . . . .
Vorkommen potenziell potenziell potenziell Hinweise auf lan-
Name Name nach §7 i
L betroffen betroffen betroffen despflegerische
BNatSchG | = regelmaRiger .
n = nach- Brutvogel Brutpaarbestand nach § 44 nach § 44 nach § 44 Vermeidungs-/
gewiesen b = besonders & in Hessen (nach Abs. 1 Abs. 1 Abs. 1 Erlduterung zur Betroffenheit Kompensations-
T HGON 2010) Nr. 1 Nr. 2 Nr. 3 MaRnahmen im
geschiitzt Ill = Neozoe / Ge- K
p = poten- BNatSchG BNatSchG BNatSchG Rahmen der Ein-
ziell s = streng ge- fangenschafts- 1) 2) 3) riffsregelun
schiitzt fliichtling grifisregelung
Amsel Turdus merula n b | 469.000-545.000 1a) 2) 3a) 5) 4)
Bachstelze Motacilla alba n b | 51.000-62.000 1a) 2) 3b) 5) 4)
Blaumeise Parus caeruleus n b | 297.000-348.000 1a) 2) 3b) 5) 4)
Buntspecht Dendrocopus major b | 69.000-86.000 1b) 2) 3c) 6) 4)
Gartenbaumlau- Certhia brachyda- b | 50.000-70.000 1b) 2) 3¢c) 6) 4)
fer ctyla
Hausrotschwanz Phoenicurus n b | 58.000-73.000 1a) 2) 3b) 5) 4)
ochruros
Kohlmeise Parus major n b | 350.000-450.000 1a) 2) 3b) 5) 4)
Monchsgrasmi- Sylvia atricapilla n b | 326.000-384.000 1a) 2) 3a) 5) 4)
cke
Ringeltaube Columba palumbus n b | 129.000-220.000 1a) 2) 3a) 5) 4)
Rotkehlchen Erithacus rubecula n b | 245.000-291.000 1a) 2) 3a) 5) 4)
Singdrossel Turdus philomelos b | 111.000-125.000 1b) 2) 3a) 6) 4)
Zaunkonig Troglodytes tro- b | 223.000-252.000 1b) 2) 3c) 5) 4)
glodytes
Zilpzalp Phylloscopus col- n b | 253.000-293.000 1b) 2) 3c) 5) 4)
lybita

1a) Verbotstatbestand nicht von Relevanz, da durch die Bauzeitenregelung (Rodung und Abriss auRerhalb der Brutzeit) eine Vermeidung gegeben bzw. entsprechende Kontrollen vor Abbruch die

Absenz von Brutgeschehen der aufgefiihrten Arten im Gefdhrdungsbereich ausschlieBen (VermeidungsmaBnahmen: 1 Vas Bauzeitenregelung bei der Gehdlzrodung und 2 Vas Bauzeitenrege-

lung/Umweltbaubegleitung wahrend der Abrissarbeiten, vgl. Kapitel 8).

1b) Verbotstatbestand wird ausgeschlossen, da Eingriffsbereiche in ausreichender Distanz zu Revieren liegen.
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Deutscher Wissenschaftlicher Schutzstatus Status ) ) . ) )
Vorkommen potenziell potenziell potenziell Hinweise auf lan-
Name Name nach § 7 .
L betroffen betroffen betroffen despflegerische
BNatSchG | = regelmaRiger .
n = nach- Brut | Brutpaarbestand nach § 44 nach § 44 nach § 44 Vermeidungs-/
rutvoge
gewiesen b=b q & in Hessen (nach Abs. 1 Abs. 1 Abs. 1 Erlduterung zur Betroffenheit Kompensations-
= besonders
N HGON 2010) Nr. 1 Nr. 2 Nr.3 MaBnahmen im
geschiitzt IIl = Neozoe / Ge- K
p = poten- BNatSchG BNatSchG BNatSchG Rahmen der Ein-
. s = streng ge- fangenschafts- i
ziell N L 1) 2) 3) griffsregelung
schitzt flichtling

2) Eine erhebliche Stérung bezogen auf die Population tritt nicht ein, da die Arten unempfindlich gegenuiber Stérungen sind (iberwiegend Gruppe 4, Arten mit einer untergeordneten Larmempfind-

lichkeit, Vorbelastung) und einen guten Erhaltungszustand aufweisen.

3a) Verbotstatbestand trifft nur fir regelmafig genutzte Fortpflanzungsstatten ein.

3b) Art nutzt regelmaRig dieselbe Fortpflanzungsstatte und ist auf (Halb-)Hohlenangebot angewiesen. Es gehen hohlenartige Strukturen an den Bestandsgebduden verloren. Die Art befindet sich zwar
in einem glinstigen Erhaltungszustand. Die Anbringung spezieller Nisthilfen fiir Hohlenbriter innerhalb des stidwestlichen Gehdlzbestandes sowie fiir Halbhohlenbriter an den kiinftigen Rechen-

zentren (MaBnahme 4 Acer) kompensiert jedoch den Verlust von Fortpflanzungsstatten.

3c) Eingriffsbereiche liegen in ausreichender Distanz zu Revieren und entsprechenden Fortpflanzungsstatten.

-

4) Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang bleibt erfiillt. Grundsitzlich sind alle oben genannten Arten in der Lage, kurzfristig in umliegende

Biotopstrukturen auszuweichen.

5) Beseitigung von (potenziellen) Ruhe- und Fortpflanzungsstatten durch Gebaudeabriss oder Gehélzrodung.

6) Art kommt nur auRRerhalb des Eingriffsbereichs vor.
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ANHANG 5 GESAMTARTENLISTEN MIT
ANGABE ZU GEFAHRDUNG UND

SCHUTZSTATUS

Erlduterungen zu den nachfolgenden Tabellen:

Geféhrdung und Verantwortung

RLD Rote Liste Deutschland
RL HE Rote Liste Hessen
EU (27) Rote Liste Europa (EU-Mitgliedsstaaten)

Gefdhrdungseinstufung:
3 gefdhrdet
Y Vorwarnliste

Verantwortlichkeit (aulRer Vogel):

1 Deutschland in besonders hohem MaRe fiir den
Erhalt verantwortlich

! = Deutschland in hohem MaRe fir den Erhalt ver-
antwortlich

m = Deutschland in besonderem Male fir hochgra-
dig isolierte Vorposten verantwortlich

Verantwortung Végel (RL HE)

= Extrem hohe Verantwortung (Global gefdhrdete
Arten oder Arten, deren Weltbestand >50 % in
Europa konzentriert ist)

1 = Sehr hohe Verantwortung (Arten, deren globale
Population konzentriert in Europa vorkommt)

! = Hohe Verantwortung (in Hessen briiten mehr als
10 % des deutschen Bestands)

Sonstige Angaben:

1] = Neozoen, die vom Menschen angesiedelt wur-
den oder aus Gefangenschaftshaltung entkom-
men sind und im Berichtszeitraum im Freiland
briiteten

Aktueller Erhaltungszustand in Hessen/Deutschland:

gunstig
unglinstig-unzureichend
unglinstig-schlecht
unbekannt

Schutzstatus
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

§
88

besonders geschitzt
streng geschiitzt

EU - Fauna-Flora-Habitat - Richtlinie (FFH-RL)

Il =  Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem In-
teresse, fur deren Erhaltung laut FFH-Richtlinie, An-
hang Il, besondere Schutzgebiete ausgewiesen wer-
den mdissen.
Der Schutz bezieht sich auf die Wahrung oder die
Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszu-
standes.

IV = Streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von ge-
meinschaftlichem Interesse laut FFH-Richtlinie, An-
hang IV.
Der Schutz bezieht sich beziglich der Tierarten auf
alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Totung
von aus der Natur entnommenen Exemplaren dieser

Arten; jede absichtliche Storung dieser Arten, insbe-
sondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterung- und Wanderzeiten; jede absichtliche
Zerstorung oder Entnahme von Eiern aus der Natur;
jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten. Die FFH-Richtlinie verbietet
den Besitz, den Transport, den Handel oder Aus-
tausch und das Angebot zum Verkauf oder den Aus-
tausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren
von Tierarten des Anhangs IV.

* = prioritare Art, fir deren Erhaltung der Gemeinschaft
aufgrund ihrer natiirlichen Ausdehnung zu dem in Ar-
tikel 2 genannten Gebiet besondere Verantwortung
zukommt.

EU - Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)

Nach Artikel 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten wild-
lebende Vogelarten, die im Gebiet der EU heimisch sind ab-
sichtlich zu Téten oder zu Fangen (ungeachtet der ange-
wandten Methoden); ihre Nester und Eier absichtlich zu zer-
storen oder zu beschadigen und ihre Nester zu entfernen;
ihre Eier in der Natur zu sammeln oder zu besitzen (auch im
leeren Zustand); sie insbesondere wahrend der Brut- und
Aufzuchtszeit zu storen; Vogel der Arten, die nicht bejagt
oder gefangen werden dirfen, zu halten.

I = Anhang | der Vogelschutzrichtlinie beinhaltet
nach Artikel 4, Abs. 1, Arten, fir die beson-
dere SchutzmaBnahmen hinsichtlich ihrer Le-
bensrdume anzuwenden sind, um ihr Uberle-
ben und ihre Vermehrung in ihrem Verbrei-
tungsgebiet sicherzustellen. Die Mitgliedstaa-
ten erklaren insbesondere die fiir die Erhal-
tung dieser Arten zahlen- und flichenmaRig
geeignetsten Gebiete zu Schutzgebieten.
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Zusatzlich zu den o.g. Verboten fir die besonders ge-
schitzten Arten ist es nach §& 44 Abs. 1 Nr. 2

4(2) = Nach Artikel 4, Abs. 2, der Vogelschutzrichtli-
nie treffen die Mitgliedsstaaten entspre-

Bundesnaturschutzgesetz (§ 7)

b = besonders geschitzt

chende MaRnahmen fir die nicht in Anhang |
aufgefuhrten, regelmaRig auftretenden Zug-
vogelarten hinsichtlich ihrer Vermehrungs-,
Mauser- und Uberwinterungsgebiete sowie
der Rastplatze in ihren Wanderungsgebieten.

Zu diesem Zweck messen die Mitgliedsstaa-
ten dem Schutz der Feuchtgebiete und ganz
besonders der international bedeutsamen
Feuchtgebiete besondere Bedeutung bei.

EU - Artenschutzverordnung (EG 338/97, letzte Ande-

rung durch EG 1320/2014)

A = Arten, die im Anhang A der Verordnung aufgefiihrt
sind, gelten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG als
,streng geschitzt”.

B = Arten, die im Anhang B der Verordnung aufgefiihrt
sind, gelten nach & 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG als
,besonders geschiitzt”.

Besonders geschiitzt sind nach BNatSchG alle Arten,
die laut BArtSchV als besonders geschiitzt gelten, alle
europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie sowie Arten, die im Anhang B der EG-
Richtlinie 338/97 (letzte Anderung durch EG
1320/2014) aufgefiihrt sind.

Es ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verboten wild
lebenden Tieren der besonders geschltzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.
Es ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verboten Fort-
pflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden
Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

streng geschiitzt

Streng geschiitzt sind alle Arten, die im Anhang IV der
FFH-Richtlinie und im Anhang A der EG-Richtlinie
338/97 aufgefiihrt sind.

BNatSchG verboten, wild lebende Tiere der streng
geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lo-

kalen Population einer Art verschlechtert.

Status
Bei Vogeln:
B Brutvogel

R Reviervogel
R ang Reviere angrenzend an den Geltungsbereich
NG Nahrungsgast

Bei librigen Arten
NV Nachgewiesenes Vorkommen
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Tabelle 5: Nachgewiesene Fledermausart

Sdugetiere
Wissenschaftlicher Kiir- RL | BArt | FFH EG
Deutscher Name RL HE Status
Name zel BRD | SchV | -RL | 338/97
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Ppip vV NV
Tabelle 6: Nachgewiesene Vogelarten
Vogel Rote Listen Schutz
Wissenschaftlicher Kiir- RL | BArt | FFH EG
Deutscher Name RL HE Status
Name zel BRD | SchV | -RL | 338/97
Entenvogel
Nilgans Alopochen aegyptiacus Nig 11 NG
Segler
Mauersegler Apus apus Ms NG
Spechtvogel
Buntspecht Dendrocopos major Bs R
Griinspecht Picus viridis Gl 8§88 NG
Sperlingsvogel
Amsel Turdus merula A R
Bachstelze Motacilla alba Ba R
Blaumeise Cyanistes caeruleus Bm B
Buchfink Fringilla coelebs B NG
Elster Pica pica E R ang
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Gb R
Girlitz Serinus serinus Gi R ang
Griinfink Carduelis chloris Gf R
24.06.2025 93
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Vogel Rote Listen Schutz
e T T Wissenschaftlicher Kair- L RL | BArt | FFH EG 8§ Status
Name zel BRD | SchV | -RL | 338/97 | 7
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr b R
Heckenbraunelle Prunella modularis He b | Rang
Kohlmeise Parus major K b B
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla Mg b R
Rabenkrahe Corvus corone Rk b R
Rotkehlchen Erithacus rubecula R b R
Singdrossel Turdus philomelos Sd b R
Star Sturnus vulgaris S 3 b B
Stieglitz Carduelis carduelis Sti b | Rang
Zaunkonig Troglodytes troglodytes z b R
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi b R
Tauben
Ringeltaube Columba palumbus Rt b B
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Artnachweise

Fledermause

@ Einzelquartier Zwergfledermaus

Vogelreviere
@ Art Erhaltungszustand glinstig

@ Art Erhaltungszustand unginstig-unzureichend

@ Art Erhaltungszustand ungiinstig-schlecht

Grenzen
[ untersuchungsgebiet

Ordnung | Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name Kiirzel | RL BRD | RL HE | FFH-| §7

Sduger |Fledermause Chiroptera
Zwergfledermaus | Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774)) Ppip 3 v s

Vogel Spechtvogel Piciformes
Buntspecht Dendrocopos major (LINNE, 1758) Bs b
Sperlingsvogel | Passeriformes
Amsel Turdus merula (LINNE, 1758) A b
Bachstelze Motacilla alba (LINNE, 1758) Ba b
Blaumeise Cyanistes caeruleus (LINNE, 1758) Bm b
Elster Pica pica (LINNE, 1758) E b
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla (BREHM, 1820) Gb b
Girlitz Serinus serinus (LINNE, 1766) Gi b
Griinfink Carduelis chioris (LINNE, 1758) Gf b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros (GMELIN, 1774) Hr b
Heckenbraunelle Prunella modularis (LINNE; 1758) He b
Kohlmeise Parus major (LINNE, 1758) K b
Moénchsgrasmiicke | Sywvia atricapilia (LINNE, 1758) Mg b
Rabenkréhe Corvus corone (LINNE, 1758) Rk b
Rotkehlchen Erithacus rubecula (LINNE, 1758) R b
Singdrossel Turdus philomelos (BREHM, 1831) Sd b
Star Sturnus vulgaris (LINNE, 1758) S 3 Vv b
Stieglitz Carduelis carduelis (LINNE, 1758) Sti 3 b
Zaunkonig Troglodytes troglodytes (LINNE, 1758) z b
Zilpzalp Phylloscopus collybita (VIEILLOT, 1817) | Zi b
Tauben Columbiformes
Ringeltaube Columba palumbus (LINNE, 1758) Rt b

PROJEKT:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag im Rahmen des Bebauungsplans 656 Datacenter

KettelerstraBe, Offenbach

THEMA:

Bestandskarte Fauna

AUFTRAGGEBER:

KLEINUNDARCHITEKTEN

KLEINUNDARCHITEKTEN GmbH

Griineburgweg
60323 Frankfurt am Main

VERFASSER:
PGNU
PLANUNGSGESELLSCHAFT

NATUR & UMWELT mbH

Hamburger Allee 45
60486 Frankfurt am Main
Tel.: 069 /9529 64 0
Fax: 069 / 95 29 64 99
mail@pgnu.de
www.pgnu.de

Frankfurt, den 03.04.2024

MaBstab: Kartengrundlage:

1:1000 Digitale Orthophotos von Hessen (DOP20)
Datum: Bearbeiter:

03.04.2024 L. Schaup




Ordnung | Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name Kiirzel | RL BRD | RL HE | FFH-| §7
Séduger |Fledermause Chiroptera
Zwergfledermaus | Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774) | Ppip 3 v s
Vogel Spechtvogel Piciformes
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Kohlmeise Parus major (LINNE, 1758) K b
Monchsgrasmiicke | Syivia atricapilla (LINNE, 1758) Mg b
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Star Sturnus vulgaris (LINNE, 1758) S 3 \" b
Stieglitz Carduelis carduelis (LINNE, 1758) St ! b
. W22 Zaunkonig Troglodytes troglodytes (LINNE, 1758) z b
03600 200) F105 ). ! Zilpzalp Phylloscopus collybita (VIEILLOT, 1817) |Zi b
ﬂﬂ% 22 G , * / 10: 71 ;
. 22410 520 o R E— __7 k I y : . ¥ Tauben Columbiformes
. : 1221 @ﬂ N, o i Ringeltaube Columba palumbus (LINNE, 1758) Rt b
5 nﬁﬂ?’ ' ~ _ ‘ v 4 - ’-F‘j “ ‘( Z -4 ‘ PrOjekt:
- | CHQ FRAO7 KettelerstraBBe
| b
‘ﬂﬂ@ﬂ ‘fw §
05208 i Thema:
i@m@ﬂ : N Bestands- und Konfliktkarte Datencenter Kettelerstrale
GF) =t
= . : - ]
i LI spd p . -l Auftraggeber:
i ~ 3 . e P KUA dc solutions GmbH
ot (e - b P i * I Griineburgweg 115
' o : ; ' - 60323 Frankfurt am Main
' ‘ . - ~ T. 069 / 97 77 69 60
‘“ﬁ]ﬁ]@ﬂ IK SN 7% P o F: 069 / 97 77 69 69
- s s AT N T e R e e = HE SOLUTION UNIT
Kartenverfasser: Hamburger Allee 45
60486 Frankfurt am Main
P ‘ i N l | T: 069 /9529 64 0
F: 069 /95 29 64 99
PLANUNGSGESELLSCHAFT mail@pgnu.de
NATUR & UMWELT mbH www.pgnu.de
MaRstab: |Kartengrundlagen:
1:1.500 Digitale Orthophotos - Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation
Datum: Bearbeiter:
24.06.2025 | Lina Herr, Shiva Mehrani
Bestand Vegetationsarme und kahle Fléchen @ Erhaltungszustand ungiinstig-schlecht
Biotop- und Nutzungstypen gem. Hess. KV 2018 © 1 10510 Sehr stark oder véllig versiegelte Fléchen Baubedingter Verlust von potenziellen Habitatbdumen
| 10.520 Nahezu versiegelte Flachen, Pflaster
Laubwald ¥ 04.120 Einzelbaum nicht heimisch
. Schotter-, Kies- u. Sandfldchen, -wege, -platze oder andere
01.156 Sonstiger Edellaubbaumwald | 10.530 wasserdurchléssige Flachenbefestigung _ -
) ) X 04.110 Einzelbaum einheimisch
Geblsche, Hecken, Geholze | 10.710 Dachfldche nicht begriint
02.200 Geblische, Hecken, Sdume Gartnerisch gepflegte Anlagen €™ Baufeldgrenze Bauabschnitt
% Baubedingter Verlust von potenziellen Lebensraumen (Vogel, Fledermaus
04.600 Feldgeholz (Baumhecke) O 11.221 Gaértnerisch gepflegte Anlagen im besiedelten Bereich, arten- und 9 P (Vogel, )
Griinland strukturarm #4 Verlust von Einzelquartier Zwergfledermaus
06.380 Wiesenbrachen und ruderale Wiesen 11.224 Intensivrasen . Erhaltungszustand giinstig
Ruderalf d krautige Si 11.225 (B) Extensivrasen, Wiesen im besiedelten Bereich
uderaftiuren und krautige saume Erhaltungszustand ungunstig-unzureichend
09.123 Artenarme oder nitrophytische Ruderalvegetation Erhaltungszustand Vogelarten @
' N Sonstiges
@  Erhaltungszustand giinstig 9
. L . Grenze des Untersuchungsgebietes
@ Erhaltungszustand ungunstig-unzureichend — 959




407
19
5 10%710
O
407
22
Q
5‘(@& < > N
e 2 ®
X° N
W \ 0 10 20 30 40 50 100
< ), [ — C— 1m P&
\ \ 407 A AT NN N P BNAN X 7 < N A

Grunordnungsplan zum Bebauungsplan Nr. 656 "Datencenter KettelerstraBe" Stadt Offenbach am Main
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Textliche Festsetzungen

| Bauplanungsrechtliche Festsetzungen
1. Bedingte Festsetzung nach § 12 (3a) BauGB (i.V.m. § 9 (2) BauGB)

Im Rahmen der im Folgenden festgesetzten Nutzungen sind nur solche Vorhaben zuldssig, zu deren
Durchfuihrung sich der Vorhabentrager im Durchfiihrungsvertrag verpflichtet.

2. Art der baulichen Nutzung (§ 9 (1) Nr. 1 BauGB i. V. m. § 12 (3a) BauGB)

2.1 Die Art der baulichen Nutzung ist gemaR Eintrag im zeichnerischen Teil auf sonstige Weise als
Rechenzentrum festgesetzt.

2.2 Das gemal Eintrag im zeichnerischen Teil festgesetzte Gebaude des Rechenzentrums setzt sich
aus den Plangebietsteilen 1 bis 5 zusammen.

2.3 Im Geltungsbereich sind zulassig:

- ein Rechenzentrum inkl. damit funktional und rdumlich verbundener Buronutzungen,
- die fur den Betrieb erforderlichen Nebenanlagen,

- Nebenanlagen zur Ubergabe und Einspeisung von Energie,

- Stellplatze fir den verursachten Bedarf sowie

- fir den Betrieb technisch notwendige Schornsteine im Plangebietsteil 3.

3 MaR der baulichen Nutzung (§ 9 (1) Nr. 1 BauGB i. V. m. § 19 BauNVO)
3.1 Zulassige Grundflache
3.1.1 Die zulassige Grundflache entspricht den Uberbaubaren Grundstiicksflachen.

3.1.2 Die zulassige Grundflache darf durch die Grundflachen von Stellplatzen mit ihren Zufahrten und
Nebenanlagen bis zu einer Grundflache von insgesamt maximal 9.000 m? Uberschritten werden.

3.2 Hohe der baulichen Anlagen (§ 9 (1) Nr. 1 BauGB i. V. m. § 18 BauNVO)

3.2.1 Die Hohe der baulichen Anlagen wird gemal Eintrag im zeichnerischen Teil in Metern tber
Normalhohennull (m . NHN) festgesetzt. Oberkante im Sinne dieser Festsetzungen ist dabei der
hochstgelegene Punkt der baulichen Anlage, unabhangig von der baulichen Funktion oder der
Nutzung.

3.2.2 Im Plangebietsteil 3 dirfen bis zu neun Schornsteine die festgesetzte maximale Gebaudehdhe
bis zu einer Maximalhéhe von 150,5 m G. NHN Uberschreiten.

3.2.3 Solaranlagen durfen die jeweils festgesetzte maximale Gebdudehdhe um bis zu 1,0 m
Uberschreiten. Der Abstand zur darunterliegenden GebaudeauRenwand muss mindestens die Hohe
der Uberschreitung betragen.

3.3 Hohe Nebenanlagen

3.3.1 Nebenanlagen in den festgesetzten Flachen , Tanks“ sind bis zu einer Maximalhéhe von 122,5 m
U. NHN zulassig.

3.3.2 Nebenanlagen in den festgesetzten Flachen ,Ubergabe“ sind bis zu einer Maximalhéhe von
115,0 m 0. NHN zulassig.

3.4 Hohe Versorgungsanlage
In der Versorgungsflache sind fiir den Betrieb technisch notwendige Gebaude bis zu einer
Maximalhéhe von 126,0 m U. NHN zulassig.

4 Uberbaubare Grundstiicksflichen (§ 9 (1) Nr. 2 BauGB i. V. m. § 23 BauNVO)

Die Uberbaubare Grundstucksflache im Plangebiet wird gemaf Eintrag zeichnerischer Festsetzung
durch Baugrenzen festgesetzt.

5 Stellplatze und Garagen (§ 9 (1) Nr. 4 BauGB i. V. m. § 12 BauNVO)

5.1 Stellplatze sind innerhalb und auferhalb der Uberbaubaren Grundstiicksflachen zuldssig.
5.2 Carports, Garagen und Tiefgaragen sind unzulassig.

6 Nebenanlagen (§ 9 (1) Nr. 4 BauGB i. V. m. § 14 BauNVO)

6.1 Tanks
Speicheranlagen fiir Betriebsstoffe und deren Nebenanlagen sind nur in den hierfir festgesetzten
Flachen , Tanks“ zulassig.

6.2 Ubergabeanlagen
Nebenanlagen zur Energieversorgung und Energietubergabe sind nur in den hierfur festgesetzten
Flachen ,Ubergabeanlagen® zulassig.

7 Private Verkehrsflache (§ 9 (1) Nr. 11 i. V. m. Nr. 21 BauGB)

Auf der privaten Verkehrsflache sind Geh- Fahr und Leitungsrechte zugunsten der Versorgungstrager
und ihrer Rechtsnachfolger einzurichten.

8 Versorgungsanlagen (§ 9 (1) Nr. 12 BauGB i. V. m. § 14 BauNVO)

Versorgungsanlagen zur Einspeisung von Abwarme in das Fernwarmenetz und zur Bereitstellung von
Energie durch den Versorgungstrager sind nur in den hierfir festgesetzten Versorgungsflachen,
Zweckbestimmung Fernwadrme und Energie, zuldssig.

9 Griinflachen (§ 9 (1) Nr. 15 BauGB i. V. m. Nr. 25 BauGB)

9.1 Private Grunflache ,,Griinsaum®

Die in der Planzeichnung festgesetzte private Griinflache ,Grinsaum® ist mit einer Mindestbreite von
15,00 m anzulegen, gemaf des Pflanzgebots G1 (siehe | 14.1) zu bepflanzen, dauerhaft zu erhalten
und bei Abgang zu ersetzen.

9.2 Private Grunflache ,Strallenbegleitgrin®
Die in der Planzeichnung festgesetzte private Grunflache ,Stralenbegleitgrin® ist geman Pflanzerhalt
E (siehe | 14.3) gartnerisch zu pflegen und dauerhaft zu erhalten.

10 Privatwald (§ 9 (1) Nr. 18b BauGB)

Im Privatwald sind samtliche Eingriffe und Malinahmen unzuldssig, sofern sie nicht den
Sicherungspflichten oder der Pflege des Bestands dienen.

11 MaBnahmen und Flachen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft (§ 9 (1) Nr. 20 und 25 BauGB i.V.M. §35 und §44 BNatschG)

11.1 Begrinung von Gebaudeaulenteilen und Stitzmauern

Es sind vertikale, bodengebundene Begrinungsmafinahmen auf einer Gesamtflache von 5.800 m?
vorzusehen.

- Gebaudeaulienteile sind auf einer Gesamtflache mindestens von 5.050 m? zu begriinen.

- Stutzmauern sind auf einer Gesamtflache von mindestens 750 m? zu begriinen.

Fuir nichtklimmende Pflanzen ist eine Rankhilfe vorzusehen.

Die Begriinung ist dauerhaft zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen. Je Kletterpflanze ist eine
Pflanzflache von mindestens 0,7 m? in mindestens 70 x 100 cm grof3en Pflanzflachen herzustellen. Als
Richtwert gilt eine Pflanze pro 1 m Wandlange.

Die Pflanzen kénnen der Pflanzliste 3 ,Bodengebundene Rankpflanzen® enthommen werden.

11.2 Dachbegriinung

Auf den Dachflachen des Hauptgebaudes ist eine extensive Dachbegrinung mit einer Gesamtflache
von mindestens 1.500 m? und einer Vegetationstragschicht von mindestens 10 cm herzustellen. Es ist
eine Mischung aus Sedum-, Krauter- und Graserpflanzung zu verwenden.

11.3 MalRnahmen zur Minderung von Vogelschlag

Grolte zusammenhangende Glasflachen ohne Untergliederung ab 20 m? sind unzulassig.
Ungegliederte, groflachige Glasflachen ab 3 m? sind vorsorglich mit geeigneten, fiir Végel sichtbare
Oberflachen auszufiihren.

11.4 Insekten- und vogelfreundliche AuRenbeleuchtung

AuRerhalb von Gebauden dirfen nur voll abgeschirmte Leuchten, die nicht Gber die Nutzflache hinaus
und im installierten Zustand nur unterhalb der Horizontalen abstrahlen, eingesetzt werden. Die
Beleuchtungsstarken sind auf max. 5 Lux fur Weg- und Zugangsbeleuchtung und auf max. 10 Lux fur
Hof- und Parkplatzbeleuchtung zu begrenzen. Verwendet werden dirfen nur Leuchtmittel ohne UV-
Licht-Anteil (z. B. LED) und mit geringem Anteil an Blaulicht mit einer Farbtemperatur von 1.700 bis
2.700 Kelvin. In begriindeten Ausnahmefallen, wie der Verkehrssicherungspflicht oder soweit andere
gesetzliche Regelungen dies erfordern, ist eine Erhéhung der Farbtemperatur auf maximal 3.000
Kelvin moéglich.

Fir kleinflachige Anstrahlungen bzw. selbstleuchtende Flachen mit weniger als 10 m? sind
Leuchtdichten von max. 50 cd/m? einzuhalten. Fur Anstrahlungen bzw. selbstleuchtende Flachen mit
mehr als 10 m? darf die Leuchtdichte max. 2 cd/m? betragen.

Nicht zulassig sind flachige Anstrahlungen ohne Informationsvermittlung (wie z. B. Wand ohne Logo),
freistrahlende Rohren und rundum strahlende Leuchten (z. B. Kugelleuchten, Solarkugeln).

Bei nachtlicher Beleuchtungspflicht, z. B. aufgrund nachtlicher Arbeitstatigkeiten im Au3enbereich,
kann von den zuvor genannten Vorgaben abgewichen werden, sofern die Technischen Regeln fir
Arbeitsstatten andere Anforderungen stellen.

11.5 Nisthilfen

Es sind insgesamt zwolf Nisthilfen fir Nischenbriiter an den Fassaden der neu zu errichtenden
Gebaude anzubringen.

Nisthilfen sind dauerhaft funktionsfahig zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

11.6 Fledermausquartiere
An den neu zu errichtenden Gebauden sind insgesamt sechs Fledermauskasten anzubringen.
Diese sind dauerhaft funktionsfahig zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

12 MaBRnahmen zum Einsatz erneuerbarer Energien (§ 9 (1) Nr. 23b BauGB)

Bei der Errichtung der Gebaude sind Anlagen zur Nutzung der solaren Energie auf einer
Mindestflache von 2.375 m? vorzusehen.

13 Flachen fiir besondere Anlagen und Vorkehrungen zum Schutz vor schadlichen
Umwelteinwirkungen (§ 9 (1) Nr. 24 BauGB)

13.1 Aktive SchallschutzmalRnahme SM1
Entlang der festgesetzten SchallschutzmalRnahme SM1 ist eine geschlossene bauliche Anlage mit
einer Mindesthohe von 134,00 m 4. NHN zu errichten.

13.2 Passive Schallschutzmalinahme SM2

Die AuRenbauteile der Gebaude, die mit SM2 festgesetzt sind, sind fir schutzbedirfte
Aufenthaltsraume zur Bironutzung entsprechend der DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau® vom
Januar 2018 auf der Grundlage der malRgeblichen AuRenlarmpegel (La) herzustellen.

13.3 Schutz vor negativen Einflissen auf das Mikroklima
Die Warmeabgabe von Kiihlaggregaten ist nur ab einer Mindesthéhe von mindestens 130,0 m 4. NHN
zulassig.

14 Anpflanzen und Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen (§ 9 (1)
Nr. 25a und b BauGB)

14.1 Pflanzgebot G1 (15m Griinsaum)

Innerhalb des festgesetzten Pflanzgebots G1 ist eine Griinflache als extensive Wiese mit einem
standortgerechten, krauterreichen Landschaftsrasen anzulegen. Zusatzlich sind heimische Straucher
auf einer Mindestflache von insgesamt 4.830 m? und insgesamt 73 standortgerechte hochstammige
Laubbaume, 3x verpflanzt, StU mind. 16-18 cm, gemal der Pflanzliste zu pflanzen.

14.2 Pflanzgebot G2 (Sonstige kleinflachige Grinflachen)
Innerhalb des festgesetzten Pflanzgebots G2 sind gartnerisch angelegte Griinflachen anzulegen. Die
Flachen sind mit Straduchern und standortgerechten Bodendeckern flichendeckend zu bepflanzen.

14.3 Pflanzerhalt E1 (Strallenbegleitgriin)
Innerhalb der festgesetzten Flache zum Pflanzerhalt E sind die vorhandenen Grinflachen und
Bestandsbdume dauerhaft zu erhalten und bei Abgang gleichwertig zu ersetzen.

Il Bauordnungsrechtliche Festsetzungen
Ortliche Bauvorschriften) gemaR § 9 (4) BauGB i. V. m. § 91 HBO

1 Gestaltung baulicher Anlagen (§ 91 (1) Nr. 1 HBO)

Die Dacher der Gebaude sind als Flachdach oder flach geneigtes Dach mit einer max. Neigung von 5°
auszubilden.

2 Werbeanlagen (§ 91 (1) Nrn. 1 und 7 HBO)

2.1 Werbeanlagen sind ausschlief3lich an der Statte der Leistung zulassig.

2.2 Zukunftige Wechsel der genehmigten Werbeanlagen auf3erhalb der Statte der Leistung sind
zulassig, sofern sie sich auf Betriebe beziehen, die sich entweder im Geltungsbereich oder auf dem
ndrdlich angrenzenden Flurstiick 253/8, Gemarkung Burgel, Flur 7 befinden. Eine Veranderung der
Dimensionierung der genehmigten Werbeanlagen ist unzulassig.

3 Gestaltung von Einfriedungen (§ 91 (1) Nr. 3 HBO)

3.1 Als auBerer Zaun (Architekturzaun) sind zu 6ffentlichen Verkehrs- und Griinflachen, der privaten
Grinflache ,Stralenbegleitgriin® und der privaten Stralenverkehrsflache offene Einfriedungen als
Metallstabzaun bis zu einer Héhe von 2,2 m zulassig.

3.2 Entlang des Rechenzentrums ist eine offene Einfriedung (Sicherheitszaun) von max. 3,5 m
zulassig.

4 Stitzmauern, Aufschiittung und Abgrabung (§ 91 Abs. 1 Nr. 5 HBO)

4.1 Stutzmauern
Die im zeichnerischen Teil festgesetzten Stiitzmauern sind bis zu einer maximalen Hoéhe von 5,0 m
zulassig.

4.2 Aufschittung und Abgrabung
Selbststandige Aufschittungen oder Abgrabungen tber 2,0 m Hohe oder Tiefe und tber 30 m? sind
zur Nivellierung des Plangebiets zuldssig.

Il Wasserwirtschaftliche Festsetzungen

1.1 Behandlung von Niederschlagswasser

Das anfallende, nicht behandlungsbediirftige Niederschlagswasser von Dachflachen, privaten
Verkehrsflachen und sonstigen befestigten Flachen ist als Brauchwasser und zur
Griunflachenbewasserung zu nutzen. Uberschiissiges Niederschlagswasser ist, sofern keine
wasserrechtlichen oder wasserwirtschaftlichen Belange entgegenstehen, zu sammeln und gedrosselt
in die Kanalisation abzuleiten.

Der gedrosselte Gesamtabfluss wird auf 10 I/(s*ha) beschrankt.

1.2 Schutzstandard fir Betankungsflachen
Um Diesel- und Harnstofftanks sind Schutzfldchen gemafR wasserwirtschaftlichen Anforderungen
herzustellen.

IV Kennzeichnungen
1 Altlasten (§ 9 (5) Nr. 3 BauGB)

Im gekennzeichneten Bereich liegen lokal belastete Auffillungen vor. In Teilen liegen
Bodenverunreinigungen vor, die teilweise die Prifwerte der Bundes-Bodenschutz- und
Altlastenverordnung fur die bei der Umnutzung relevanten Wirkungspfade tberschreiten bzw. wo von
einer Uberschreitung auszugehen ist.

Das Regierungspréasidium Darmstadt, Abteilung Umwelt Frankfurt, Dezernat 41.1 als zustandige
Obere Bodenschutzbehorde ist vor Beginn von Baumaflinahmen mit Eingriff in den Boden
einzubinden.

2 Vernassungsgefiahrdeter Bereich (§9 (5) BauGB)

In der als ,Vernassungsgefahrdeter Bereich“ gekennzeichneten Flache ist das Niveau der
Grundwasserstande = 101,25 m NHN.

Die Zustandigkeit fur die Erteilung der erforderlichen Erlaubnisse fiir das Einbringen von Stoffen in das
Grundwasser (Pfahlgrindung, Tiefgaragen und Keller) sowie fur die Versickerung liegt bei der Unteren
Wasserbehorde.

Grundwasserhaltungen sind mit der Unteren Wasserbehorde bzw. mit dem Regierungsprasidium
Darmstadt abzustimmen.

V Hinweise
1 Rechtsvorschriften

Die diesem Bebauungsplan zugrundeliegenden Rechtsvorschriften (Gesetze, Verordnungen, DIN-
Normen) kénnen bei der plangebenden Stadt Offenbach am Main, Vermessungsamt, Stadthaus,
Berliner StralRe 60, 63065 Offenbach am Main zu den allgemeinen Offnungszeiten der
Stadtverwaltung eingesehen werden.

2 Ortliches Satzungsrecht

Es wird darauf hingewiesen, dass verschiedene o6rtliche Satzungen zu beachten sind. Fir die Nutzung
von Grundstlicken sind dies insbesondere die Stellplatzsatzung, die Niederschlagswassersatzung und
die Satzung zum Schutz der Griinbestande.

3 Denkmalschutz (§ 21 HDSchG)

3.1 Bei Erdarbeiten kdnnen jederzeit Bodendenkmaler wie Mauern, Steinsetzungen,
Bodenverfarbungen und Fundgegenstande (z. B. Scherben, Steingerate, Skelettreste) entdeckt
werden. Diese sind nach § 21 (1) HDSchG unverziiglich der Abteilung hessenARCHAOLOGIE des
Landesamtes fir Denkmalpflege Hessen oder der Unteren Denkmalschutzbehdrde anzuzeigen.
Funde und Fundstellen sind in unverandertem Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise bis zu
einer Entscheidung zu schiitzen (§ 21 (3) HDSchG).

3.2 Palaontologische Bodendenkmaler

Werden bei Erdarbeiten Bodendenkmaler in Form von Fossilien entdeckt, ist dies nach § 21 (1)
HDSchG unverziiglich der Abteilung hessenARCHAOLOGIE des Landesamtes fiir Denkmalpflege
Hessen zu melden. Der Beginn der Aushubarbeiten ist der Denkmalfachbehdrde im Vorfeld
anzuzeigen. Funde und Fundstellen sind in unverandertem Zustand zu erhalten und in geeigneter
Weise bis zu einer Entscheidung der Denkmalfachbehérde zu schitzen (§ 21 (3) HDSchG). Es wird
darauf hingewiesen, dass ein Zuwiderhandeln gem. § 28 HDSchG mit einem Bul3geld belegt wird.

3.3 Archaologische Bodendenkmaler

Im unmittelbaren Umfeld des Plangebiets befinden sich Bodendenkmaler nach § 2 (2) HDSchG.
Veranderungen bzw. Zerstérungen bedirfen der Genehmigung nach § 18 (1) HDSchG bei der
Unteren Denkmalschutzbehdrde der Stadt Offenbach am Main. Im Rahmen des denkmalrechtlichen
Genehmigungsverfahrens wird Art und Umfang der Auflagen zur Genehmigung festgelegt. Die
auftretenden Befunde und Funde sind im Rahmen einer archaologischen Untersuchung zu
dokumentieren und zu bergen. Art und Umfang der Untersuchung ist mit der AuRenstelle Darmstadt
der hessenARCHAOLOGIE im Vorfeld abzustimmen.

4 Kampfmittel
4.1 Das Plangebiet befindet sich in einem Bombenabwurfgebiet und im Bereich von ehemaligen

Flakstellungen. Vom Vorhandensein von Kampfmitteln auf solchen Flachen muss grundsatzlich
ausgegangen werden.

4.2 Eine systematische Uberpriifung (Sondieren auf Kampfmittel) ist daher vor Beginn der geplanten
Abbrucharbeiten, Bauarbeiten und Baugrunduntersuchungen auf den Grundsticksflachen erforderlich,
auf denen bodeneingreifende MaRnahmen stattfinden. Eine Uberpriifung der Verdachtspunkte ist
auch dann erforderlich, wenn sich diese Verdachtspunkte aulderhalb des Baufelds, bzw. Grundstlicks
befinden und vor bodeneingreifenden Bauarbeiten ein Sicherheitsabstand im Radius von 15 m um
den eingemessenen Verdachtspunkt nicht eingehalten werden kann.

4.3 Der Kampfmittelrdumdienst beim Regierungsprasidium Darmstadt bittet bei der Beauftragung des
Dienstleisters auf die Verwendung des Datenmoduls KMIS-R hinzuweisen. Hierfiir ist es erforderlich,
dass die Uberpriften und gerdumten Flachen 6rtlich mit den GaulR/Kriiger-Koordinaten eingemessen
werden. Der Kampfmittelrdumdienst bittet zudem nach Abschluss der Arbeiten um Ubersendung des
Lageplans und der KMIS-R-Datei. Das Datenmodul kann kostenlos von der nachstehenden
Internetseite des Kampfmittelrdumdienstes bezogen werden: http://www.rp-darmstadt.hessen.de.
(>Sicherheit, >Gefahrenabwehr, >Kampfmittel-rdumdienst).

5 Vorsorgender Bodenschutz

5.1 Baustelleneinrichtungen sind vornehmlich auf bereits versiegelten und zur Versiegelung
vorgesehenen Flachen zu errichten. Baustelleneinrichtungen im Bereich unbebaubarer Freiflachen
sind vollstandig riickzubauen und die Béden sind fachgerecht wiederherzustellen.

5.2 Mit Oberboden und Bodenmaterial ist bei der Um- und Zwischenlagerung fachgerecht
umzugehen.

5.3 Der Eintrag umweltschadlicher Stoffe in den Boden ist unzulassig.

5.4 Im Bereich der Griinflachen sind Verdichtungen im Unterboden vor Auftrag des Oberbodens zu
beseitigen. Es darf nur sauberes, unbelastetes Bodenmaterial verwendet werden.

5.5 Boden im Bereich der geplanten Freiflachen miissen die Prifwerte der Bundes-
Bodenschutzverordnung laut Anlage 2 Tabelle 4 fir Industrie- und Gewerbegrundstlicke einhalten.

5.6 Bei Einbau von mineralischen Ersatzbaustoffen oder Materialien fir bodennahe Anwendungen
sind die Anforderungen der Ersatzbaustoffverordnung (EBV) bzw. der Bundes-
Bodenschutzverordnung (BBodSchV) einzuhalten. Dabei sind die Anzeigegrenzen,
Untersuchungsgrenzen und stofflichen Anforderungen an das Material zu beachten.

6 Nachsorgender Bodenschutz

6.1 Das Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung IV - Umwelt Frankfurt, Dezernat IV / F 41.5 -
Bodenschutz als zustandige Obere Bodenschutzbehdérde ist vor Beginn von Baumaflnahmen mit
Eingriff in den Boden einzubinden.

6.2 Bei allen BaumalRnahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist auf organoleptische
Auffalligkeiten zu achten. Werden bei der weiteren Planung Erkenntnisse tUber schadliche
Bodenveranderungen gewonnen, sind diese dem Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung IV -
Umwelt Frankfurt, Dezernat IV / F41.5 - Bodenschutz mitzuteilen.

6.3 Es ist zu gewahrleisten, dass durch die Bebauung keine Behinderung der Grundwasserstrémung
entsteht.

7 Uberflutungsschutz

Im Zuge der Baugenehmigungsverfahren ist ein Uberflutungsnachweis zu fihren.
Bemessungsgrundlage hierbei ist ein 100-jahriges Regenereignis von 15 Minuten Dauer (r 15, 100),
wobei zusatzlich ein 20 %-iger Zuschlag zu berticksichtigen ist.

8 Grundwasser

Bei Wasserhaltungsmafnahmen muss lokal mit dem Anfall von belastetem Wasser gerechnet werden.
Sofern fur das Vorhaben eine Grundwasserhaltung erforderlich wird, ein Aufstauen, Absenken und
Umleiten von Grundwasser bewirkt wird oder ein Einbau von Bauwerksteilen, Betriebseinrichtungen
etc. in das Grundwasser erfolgt, ist hierfiir ggf. eine wasserrechtliche Erlaubnis durch die zusténdige
Wasserbehdorde erforderlich.

9 LeitungsschutzmaBnahmen

Tiefwurzelnde Baume missen einen Mindestabstand von 2,5 m zu Versorgungsleitungen aufweisen.
Wird dieser Abstand unterschritten, so sind die Ver- und Entsorgungsleitungen gegen
Wourzeleinwirkungen zu sichern oder die Standorte der Baume entsprechend zu verschieben.
PflanzmaRnahmen im Nahbereich zu Versorgungsleitungen sind mit dem Versorgungstrager
abzustimmen.

10 Anlagenschutzbereich der Flugsicherung

Das Plangebiet befindet sich im Anlagenschutzbereich der Navigationsanlage Goétzenhain Radar GOT
[SA-S].

11 Allgemeine Bestimmungen des besonderen Artenschutzes

Der Rickschnitt und die Fallung von Gehdlzen sind nur im Zeitraum vom 1.10. bis 28/29.02. erlaubt.
Der Rickbau von Gebauden, die eine mdgliche Habitat-Funktion flr Fledermauspopulationen
aufweisen, ist nur in den Monaten April und Oktober und nach erfolgter Kontrolle auf Besatz erlaubt.
12 Allgemeine Bestimmung zu CEF-MaRnahmen

Die aus anderweitigen Verfahren verbindlich vorgegebenen CEF-Malnahmen sind in der Umsetzung

des Vorhabens weiter zu beriicksichtigen. Die aufgrund des Vorhabens zwingend umzusetzenden
Ausgleichsmaflnahmen sind nicht auf die Erfordernisse aus anderweitigen Verfahren anzurechnen.

VI Pflanzliste
1. Baume 1. und 2. Ordnung:

Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Esskastanie (Castanea sativa), Vogelkirsche (Prunus avium),
Hangebirke (Betula pendula), Rotbuche (Fagus sylvatica), Gewdhnliche Esche (Fraxinus excelsior),
Zitter-Pappel (Populus tremula), Traubeneiche (Quercus petraea), Stieleiche (Quercus robur),
Winterlinde (Tilia cordata), Feld-Ahorn (Acer campestre), Hainbuche (Carpinus betulus),
Zweigriffeliger WeilRdorn (Crataegus laevigata), Eingriffeliger WeilRdorn (Crataegus monogyna),
Traubenkirsche (Prunus padus), Mehlbeere (Sorbus aria), Gewohnliche Eberesche

(Sorbus aucuparia), Speierling (Sorbus domestica).

2. Straucher:

Feld-Ahorn (Acer campestre als Heckenpflanze), Felsenbirne (Amelanchier lamarckii), Hainbuche
(Carpinus betulus als Heckenpflanze), Kornelkirsche (Cornus mas), Roter Hartriegel (Cornus
sanguinea), Haselnuss (Corylus avellana), Weilddorn (Crataegus spec.), Pfaffenhitchen (Euonymus
europaeus), Wild-Apfel (Malus communis), Schlehdorn (Prunus spinosa), Feld-Rose (Rosa arvensis),
Hunds-Rose (Rosa canina), Blischelrose (Rosa multiflora), Bibernell Rose (Rosa pimpinellifolia),
Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus).

3. Bodengebundene Rankpflanzen:

Waldrebe (Clematis vitalba), Jungfernrebe (Parthenocissus inserta), Jungfernrebe (Parthenocissus
tricuspidata “Veitchii”), Immergriines Geillblatt (Lonicera henryi), Akebia (Akebia quinata),
Knéterich (Fallopia baldschuanica), Pfeifenwinde (Aristolochia macrophylla

(Wisteria sinensis alba), Efeu (Hedera helix).
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1 EINLEITUNG

Die gesetzliche Vorgabe der § 2 Absatz 4 und 2a BauGB zur Durchfiihrung einer Umweltprifung bzw. zur Erstel-
lung eines Umweltberichts wird durch die hier vorliegende Beschreibung und Bewertung der moglichen Auswir-
kungen auf die relevanten Schutzgiiter des Naturhaushaltes Rechnung getragen. Als Grundlage fur die inhaltliche
Abarbeitung wurde der § 1 (6) Nr. 7 und die Anlage 1 des BauGB zu den oben aufgefiihrten Paragraphen beriick-
sichtigt. Das Ergebnis der Umweltpriifung ist in der Abwagung zu beriicksichtigen.

1.1 BESCHREIBUNG DES GEPLANTEN VORHABENS UND DER PLANFESTSETZUNGEN

Im Gewerbegebiet von Offenbach-Ost soll auf dem bebauten Grundstiick an der Ecke Miihlheimer StraRe/ Ket-
telerstraRe im Zuge einer Neuordnung ein Datencenter errichtet werden. Zur Umsetzung des Projekts ist der
Abbruch aller derzeit vorhandenen Bestandsgebaude notwendig. Durch das Vorhaben wird in verschiedene Bio-
tope und Lebensraume eingegriffen, was eine negative Auswirkung auf das Vorkommen bestimmter Tier- und
Pflanzenarten bedeuten kann. AuRerdem missen die Auswirkungen des Vorhabens auf die umliegenden Schutz-
guter geprift werden. In diesem Zusammenhang wurde die Planungsgesellschaft Natur & Umwelt mbh (PGNU)
von der Firma KUA dc solutions GmbH beauftragt, im Rahmen des geplanten Bauleitplanverfahrens Nr. 656 ,,Da-
tencenter Kettelerstralle” einen Umweltbericht zu erstellen.

Das Baugesetzbuch (BauGB) schreibt in § 2 (4) die Durchfiihrung einer Umweltpriifung vor, in der die voraus-
sichtlichen, erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet
werden sollen.

Eine Planung unterliegt der Verpflichtung, die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung nach & 1a Abs. 2 BauGB
i.V.m. § 18 BnatSchG bzw. §§ 14ff BnatSchG zu beriicksichtigen, wenn aufgrund der Aufstellung, Anderung, Er-
ganzung oder Aufhebung eines Bauleitplanes ein Eingriff in Natur und Landschaft zu erwarten ist. Die Bearbei-
tung dieser der planerischen Abwagung unterliegenden baurechtlichen Eingriffsregelung ist Bestandteil der Be-
grindung zum Bebauungsplan, erfolgt aber im Zuge der vorliegenden Planung im Umweltbericht.

Die im vorliegenden Umweltbericht dargestellten KompensationsmafRnahmen und MaRnahmen der Grinord-
nung erlangen rechtsverbindliche Wirkung durch die Erklarung in der Begriindung zum Bebauungsplan, dass der
Umweltbericht ein rechtswirksamer Bestandteil des Bebauungsplans ist. Damit geht die Bindewirkung des Be-
bauungsplans auf den Umweltbericht tGber.

Die Festsetzungen des Bebauungsplans sehen vor, das Waldchen sowie den Griinstreifen an der Ketteler StralRe
dauerhaft zu erhalten und bei Bedarf nachzupflanzen. Ein GroRteil der Fassaden sowie ein Teil des Daches sollen
begriint werden. Der nérdliche, 6stliche und stidliche AuBenbereich ist auf einer Breite von 15 m mit Bdumen
und Strauchern zu bepflanzen. Anfallendes Niederschlagswasser ist aufgrund der Beschaffenheit des Bodens so-
wie der Vorbelastung durch Altlasten zu reinigen und in die Kanalisation einzuleiten (BFM 2025). Zudem ist eine
Insekten- und Vogelfreundliche AuRenbeleuchtung festgesetzt, sowie das Anbringen von Fledermausquartieren
und Nisthilfen fir Vogel.
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1.2 LAGE DES UNTERSUCHUNGSGEBIETES

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt innerhalb der naturraumlichen Haupteinheit Untermainebene (232) bzw. in
der Teileinheit Ostliche Untermainebene (232.2) (KLAUSING 1988).

Die Untermainebene bildet den Kern des Rhein-Main-Tieflandes. Die aus vorwiegend Ton-Schluff, Sand, Mergel
und Kalkstein bestehende Ebene erstreckt sich Gber einen Hohenbereich von 86 m . NN im Westen bis ca.
150 m U. NN im Nordosten. Gegliedert wird sie, auBer von den verschiedenen Terrassenabschnitten und Niede-
rungen, die sich auf den Main beziehen, durch die Heraushebung des Sprendlinger Horstes und den Frankfurt-
Sachsenhduser-Maindurchbruch in die éstliche und westliche Untermainebene sowie die Rhein-Main-Niederung
(HLNUG b).

Das zu untersuchende Grundstick liegt im Gewerbegebiet von Offenbach-Ost (siehe Abbildung 1). Es umfasst
eine FlachengrofRe von knapp 4,9 ha. Nach Siden hin wird es durch die Mihlheimer StralRe begrenzt sowie im
Westen durch die KettelerstraRe (siehe Abbildung 2). Ostlich des Grundstiicks schlieRt eine Wohnbebauung an.
Im Norden befinden sich Wiesenflachen und ein Geholzgirtel entlang des Kuhmiihlgrabens. Es handelt sich hier-
bei um ein Landschaftsschutzgebiet. Das Grundstiick selbst, wie auch die Umgebung im Westen, Siiden und Os-
ten sind von einem hohen Grad an Versiegelung gepragt. Auf dem Grundstiick finden sich mehrere - teils auch
stillgelegte — Produktions-, Lagerhallen und Container, Biirogebdude sowie eine grofRe Parkplatzflache. Teils sind
die Gebdude sehr alt und in marodem Zustand. GroRere Grinflachen finden sich lediglich im Stidwesten mit
einem flachigen Bestand aus Laub- und Nadelgehdlzen. Im Bereich der 6stlichen Grundstiicksgrenze liegt zudem
eine Freiflache mit aufwachsender Ruderalvegetation und vereinzelten Brombeerstrauchern in den Randberei-
chen. Weiter sind kleine Griinflachen und Einzelbdume zwischen den Gebduden insbesondere im noérdlichen Be-
reich des Grundstiicks eingestreut. Im Rahmen der Umgestaltung des Grundstiicks fiir den Bau eines Datencen-
ters ist ein Abriss aller Bestandsgebaude vorgesehen. Vollstiandig erhalten bleibt der zusammenhangende Ge-
holzbestand im Siidwesten.
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Abbildung 2: Untersuchungsgebiet an der Ecke KettelerstraRe/Miihlheimer StraRe
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THE SOLUTION UNIT

1.3

BEDARF AN GRUND UND BODEN

Der Bedarf an Grund und Boden wird in den nachfolgenden Tabellen (Tabelle 1 und Tabelle 2) fiir den Bestand

und die Planung Ubersichtlich dargelegt. Mit Bestand ist die derzeitige Biotopausstattung gemeint. In der Planung

ist die versiegelte Flache in Vorhabengebiet und Versorgungsflache aufgegliedert, da es sich bei der Vollversie-

gelung der Versorgungsflache um eine ,worst-case-Betrachtung” handelt:

Tabelle 1: Flichenbedarf nach Nutzungstypen — Bestand

Nutzungstypen Nr./Bez.
(nach der Hessischen
Kompensationsverordnung 2018)

Bestand (m?)

Anteil (%)

PLANUNGSGESE
NATUR & MW E

U

SCHAFT
mbH

Stand: 24.06.2025

10.510 Sehr stark o. vollig versie- . -
lte Flichen (Ortb Asphal 12.132 | 25 Befestigte Flachen
gelte Flachen (Ortbeton, Asphalt) 60 | ohne Bodenversicke-
. . . rung
10.710 Dachflache, nicht begriint 17.056 | 35 .
Unbegriinte
72 Flach
10.520 Nahezu versiegelte Fla- achen
4.852 | 10 . . .
chen, Pflaster 12 Befestigte Flachen mit
Bodenversickerung
10.530 Schotterwege und -platze 921 2
01.156 Sonstige Edellaubbaum-
. 6.989 | 14
walder
02.200 Gebische, Hecken, Sdume
heimischer Arten auf frischen 23 | <1
Standorten
04.600 Feldgeholz (Baumhecke),
. 222 | <1
groRflachig
06.380 Wi brach dru-
'|esen rachen undru 2280 | 5 Griinflache mit Boden- Begriinte
derale Wiesen 28 28 .
anschluss Flachen
09.123 Artenarme, nitrophytische
. 641 1
Ruderalvegetation
11.221 Gartnerisch gepflegte An-
. . . 2982 | 6
lagen im besiedelten Bereich
11.224 Intensivrasen 840 2
11.225 Extensivrasen, Wiesen im
. . 493 1
besiedelten Bereich
Gesamt: 49.431 m? =100 %
4
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Tabelle 2: Flichenbedarf nach Nutzungstypen — Planung (In Klammern ist der Anteil bzw. die Gesamtflache mit Versor-
gungsfliache angefiihrt)

Nutzungstypen Nr./Bez.
(nach der Hessischen .
. Planung (m?) Anteil (%)
Kompensationsverordnung
2018)
10.510 Sehr stark o. vollig ver-
siegelte Flachen (Ortbeton, As- 9.018 18
phalt), Vorhabengebiet
10.510 Sehr stark o. vollig ver- 55 Sz Flach(?n
siegelte Flachen (Ortbeton, As- 2.947 6| (61) ElnnD HoR s e
phalt), Versorgungsflache rung 55 Unbegriinte
(61) | Flachen
10.710 Dachflache, nicht be-
. 18.086 37
grint
Befestigte Flachen
10.530 Stutzmauer 76 <1 <1 | mit Bodenversicke-
rung
01.156 Sonstige Edellaub-
. 6.989 14
baumwalder
02.400 Neupflanzung von He-
. 4.829 10
cken/ Gebuischen 36 Griinflichen mit Bo-
denanschluss .
11.221 Gértnerisch gepflegte 45 | Begrlinte
Anlagen 289 | 6 (39) | Flachen
11.225 Extensivrasen, Wiesen 3.090 6
im besiedelten Bereich
10.720 Dachflache, extensiv Grunflachen ohne
i 1.500 3 3
begriint Bodenanschluss
Gesamt: 46.484 m?
=100%
(49.431 m?)
P G N , Stand: 24.06.2025 >
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1.4 GESETZLICHE VORGABEN

Fir die Beurteilung der Umweltauswirkungen im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplans miissen fachge-
setzliche Vorgaben beriicksichtigt werden:

Da sich der Bebauungsplan lediglich auf einen Geltungsbereich von ca. 4,9 ha im lberplanten Innenbereich be-
zieht, entféllt vorliegend die Notwendigkeit einer Umweltprifung gemaR UVPG (s. Anlage 1 Pkt. 18.7 UVPG).

Bei der Aufstellung von Bauleitpldnen sind jedoch gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB u.a. insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlieBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, zu beriicksichtigen

a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige zwischen
ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

b) die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes,
c) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevolkerung insgesamt,
d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturglter und sonstige Sachguter,

e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen und Abwaéssern,

f) die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie,

g) die Darstellungen von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Pldnen, insbesondere des Wasser-, Abfall- und
Immissionsschutzrechts,

h) die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur Erfillung
von Rechtsakten der Europdischen Union festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht iberschritten werden,

i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach den Buchstaben a bis d,

j) unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die aufgrund der An-
falligkeit der nach dem Bebauungsplan zuldssigen Vorhaben fiir schwere Unfalle oder Katastrophen zu erwarten
sind, auf die Belange nach den Buchstaben a bis d und i.

GemaR § 2 Abs. 4 BauGB ist fir diese Belange des Umweltschutzes nach § 1 Absatz 6 Nummer 7 und § 1a eine
Umweltpriifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden
und in einem Umweltbericht gemaR Anlage 1 BauGB beschrieben und bewertet werden. Das Ergebnis der Um-
weltprifung ist in der bauleitplanerischen Abwagung zu beriicksichtigen.

In den einzelnen Fachgesetzen werden im Hinblick auf die Schutzgiiter des UVPG allgemeine Ziele festgelegt.

§ 1 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 29. Juli 2009, zuletzt geandert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. 1 S. 1362, ber. BGBI. | S. 1436), formuliert als ,,allgemeinen Grundsatz” (abwei-
chungsfest):

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fiir Leben und Gesundheit des
Menschen auch in Verantwortung fir die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich
nach MaRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlieRlich der Regenerationsfahigkeit
und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgliter sowie

P G N Stand: 24.06.2025 6
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3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wie-

derherstellung von Natur und Landschaft”.

Hierzu prazisieren die Abs. 2 - 4 des § 1 BNatSchG:

»Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entsprechend dem jeweiligen Gefahrdungsgrad insbe-

sondere

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensstatten zu er-
halten und der Austausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedelungen zu
ermoglichen,

2. Gefahrdungen von natiirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten entgegenzuwirken,

3. (...) bestimmte Landschaftsteile sollen der natirlichen Dynamik tberlassen bleiben.

Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts sind insbesondere

1. die raumlich abgrenzbaren Teile seines Wirkungsgefiiges im Hinblick auf die pragenden biologischen
Funktionen, Stoff- und Energiefliisse sowie landschaftlichen Strukturen zu schiitzen; Naturgiter, die sich
nicht erneuern, sind sparsam und schonend zu nutzen; sich erneuernde Naturgiter dirfen nur so genutzt
werden, dass sie auf Dauer zur Verfiigung stehen,

2. Boden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt erfiillen kénnen; nicht mehr genutzte
versiegelte Flachen sind zu renaturieren {...),

3. Meeres- und Binnengewasser vor Beeintrachtigungen zu bewahren und ihre natiirliche Selbstreini-
gungsfahigkeit und Dynamik zu erhalten; dies gilt insbesondere fiir natirliche und naturnahe Gewasser
einschlieBlich ihrer Ufer, Auen und sonstigen Riickhalteflaichen; Hochwasserschutz hat auch durch natir-
liche oder naturnahe MaRnahmen zu erfolgen; fiir den vorsorgenden Grundwasserschutz sowie fiir einen
ausgeglichenen Niederschlagsabflusshaushalt ist auch durch MalRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege Sorge zu tragen,

4. Luft und Klima auch durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu schiitzen; dies
gilt insbesondere fiir Flachen mit glnstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen (...),

5. wild lebende Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften sowie ihre Biotope und Lebensstatten
auch im Hinblick auf ihre jeweiligen Funktionen im Naturhaushalt zu erhalten,

6. der Entwicklung sich selbst regulierender Okosysteme auf hierfiir geeigneten Flachen Raum und Zeit zu
geben.

Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie des Erholungswertes von Natur und Land-

schaft sind insbesondere

1. Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften, auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bo-
dendenkmalern, vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach ihrer Beschaffenheit und Lage geeignete Flachen
vor allem im besiedelten und siedlungsnahen Bereich zu schiitzen und zugénglich zu machen”.

Des Weiteren geben die Abs. 5 - 6 des § 1 BNatSchG vor:

P G N Stand: 24.06.2025 /
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»Grofiflidchige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsrdume sind vor weiterer Zerschneidung zu bewah-
ren. Die erneute Inanspruchnahme bereits bebauter Fldchen sowie die Bebauung unbebauter Fldchen im
beplanten und unbeplanten Innenbereich, soweit sie nicht fiir Griinflichen vorgesehen sind, hat Vorrang
vor der Inanspruchnahme von Freifliichen im Auf3enbereich. Verkehrswege, Energieleitungen und dhnliche
Vorhaben sollen landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet und so gebiindelt werden, dass die Zerschneidung
und die Inanspruchnahme der Landschaft sowie Beeintréichtigungen des Naturhaushalts vermieden oder
so gering wie mdéglich gehalten werden. Beim Aufsuchen und bei der Gewinnung von Bodenschdtzen, bei
Abgrabungen und Aufschiittungen sind dauernde Schéden des Naturhaushalts und Zerstérungen wertvol-
ler Landschaftsteile zu vermeiden; unvermeidbare Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft sind ins-
besondere durch Férderung nattirlicher Sukzession, Renaturierung, naturnahe Gestaltung, Wiedernutzbar-
machung oder Rekultivierung auszugleichen oder zu mindern.

Freirdume im besiedelten und siedlungsnahen Bereich einschliefSlich ihrer Bestandteile, wie Parkanlagen,
grof¥fldchige Griinanlagen und Griinziige, Wdlder und Waldrdnder, Bdume und Gehélzstrukturen, Fluss-
und Bachldufe mit ihren Uferzonen und Auenbereichen, stehende Gewdisser, Naturerfahrungsréume sowie
gartenbau- und landwirtschaftlich genutzte Fldchen, sind zu erhalten und dort, wo sie nicht in ausreichen-
dem MafSe vorhanden sind, neu zu schaffen”.

Grundlage fir die naturschutzrechtliche Bewertung von Vorhaben in Genehmigungsverfahren sind des Weiteren
die §§ 13 — 19 BNatSchG (Eingriffsregelung) sowie die §§ 22-29 (Schutzgebiete) und der § 30 (Gesetzlich ge-
schitzte Biotope). Die Zuldssigkeit von Vorhaben und Verbotstatbestande werden in den §§ 34, 39, 41, 44 und
45 (Natura 2000, allgemeiner und spezieller Artenschutz) sowie 45b geregelt.

GemaR der Eingriffsregelung sind nicht kompensierbare Eingriffe im Prinzip nicht zuldssig, im Rahmen der Ein-
griffsregelung kann eine Interessensabwdgung stattfinden. KompensationsmalRnahmen missen aber immer
festgelegt werden. GemalR der §§ 22 - 29 BNatSchG geschitzte Teile von Natur und Landschaft dirfen nicht
entfernt oder beeintrachtigt werden. Handlungen, die zu einer Zerstérung bzw. Beeintrdachtigung von nach
§ 30 BNatSchG geschiitzten Biotopen fiihren, sind verboten. Ausnahmen kénnen aber gemal Absatz 3 zugelas-
sen werden, wenn ein Ausgleich moglich ist, z. B. eine Wiederherstellung an anderem Ort.

Projekte, die Natura 2000 Gebiete in ihren flr die Erhaltungsziele und den Schutzzweck malgeblichen Bestand-
teilen beeintrachtigen, sind nicht zulassig. § 39 regelt unter Berlicksichtigung der Brut- und Setzzeiten den Zeit-
raum, in dem Eingriffe in Gehdlze vorgenommen werden kénnen. § 44 BNatSchG verbietet Tiere und Pflanzen,
die besonders oder streng geschitzt sind, zu téten, zu stéren und ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

In § 1 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17.03.1998, zuletzt gedndert am 25.02.2021, wird als Ziel
formuliert, dass die Funktionen des Bodens nachhaltig zu sichern oder wiederherzustellen und aus diesem
Grunde schadliche Bodenverdanderungen abzuwehren seien. Boden- und Gewasserverunreinigungen sind zu sa-
nieren. Darliber hinaus wird ein prinzipielles Vermeidungsgebot hinsichtlich von Beeintrachtigungen der natdirli-
chen Bodenfunktionen sowie der Funktion des Bodens als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte aufgestellt. In
§ 4 (1) wird ausgefiihrt, dass

njeder, der auf den Boden einwirkt, sich so zu verhalten hat, dass schddliche Bodenverdnderungen nicht
hervorgerufen werden”

und in (2) dass

,der Grundstiickseigentiimer und der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt (iber ein Grundstiick verpflichtet
sind, Mafsnahmen zur Abwehr, der von ihrem Grundstiick drohenden schddlichen Bodenverénderungen
zu ergreifen.”

P G N Stand: 24.06.2025 8

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



Datencenter KettelerstralRe KUA

Umweltbericht

Das Gesetz wird durch die Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) ergénzt.

In § 1 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) vom 31.07.2009, zuletzt geandert durch Artikel 12 des Gesetzes vom
20. Juli 2022 (BGBI. 1 S. 1237, 1309) , wird der Grundsatz formuliert, die Gewdsser als Bestandteil des Naturhaus-
haltes so zu bewirtschaften, dass sie als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen
sowie als nutzbares Gut geschitzt sind.

Das Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG, Stand 19.10.2022) formuliert in § 1 als Zweck des Gesetzes
»Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachgiiter
vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzu-
beugen.”

In § 47b Begriffsbestimmungen wird ausgefuhrt: Im Sinne dieses Gesetzes bezeichnen die Begriffe

1. "Umgebungslarm" belastigende oder gesundheitsschadliche Gerausche im Freien, die durch Aktivitdten
von Menschen verursacht werden, einschliellich des Larms, der von Verkehrsmitteln, Straenverkehr, Eisen-
bahnverkehr, Flugverkehr sowie Gelanden fir industrielle Tatigkeiten ausgeht; ...

§ 48 Verwaltungsvorschriften

(1) Die Bundesregierung erlasst nach Anhorung der beteiligten Kreise (§ 51) mit Zustimmung des Bundesrates
zur Durchfiihrung dieses Gesetzes und der auf Grund dieses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen des Bun-
des allgemeine Verwaltungsvorschriften, insbesondere tber

1. Immissionswerte, die zu dem in § 1 genannten Zweck nicht liberschritten werden dirfen,

2. Emissionswerte, deren Uberschreiten nach dem Stand der Technik vermeidbar ist,

3. das Verfahren zur Ermittlung der Emissionen und Immissionen,

4. die von der zustandigen Behorde zu treffenden MaRnahmen bei Anlagen, fiir die Regelungen in einer

Rechtsverordnung nach § 7 Absatz 2 oder 3 vorgesehen werden kdnnen, unter Berlicksichtigung ins-besondere
der dort genannten Voraussetzungen,

5. dquivalente Parameter oder dquivalente technische MaBnahmen zu Emissionswerten.
6. Angemessene Sicherheitsabstdnde gemaR § 3 Absatz 5c.

Bei der Festlegung der Anforderungen sind insbesondere mogliche Verlagerungen von nachteiligen Auswirkun-

gen von einem Schutzgut auf ein anderes zu bericksichtigen; ein hohes Schutzniveau fiir die Umwelt insgesamt

ist zu gewahrleisten.

In § 4e der 9. BImschV wird in Absatz 1 zum Verfahren folgendes festgelegt:

»(1) Bei UVP-Pflichtigen Vorhaben ist den Unterlagen eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile so-
wie der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 1 a genannten Schutzgiiter mit
Aussagen Uber die dort erwahnten Wechselwirkungen beizufiigen, soweit diese Beschreibung fiir die Entschei-
dung Uber die Zulassung des Vorhabens erforderlich ist.”
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2 PLANUNGSRECHTLICHE SITUATION

2.1  FLACHENNUTZUNGSPLAN

Das Untersuchungsgebiet liegt im Bereich des Regionalen Flachennutzungsplans FrankfurtRheinMain. Darin sind
unter anderem folgende Ziele fir die Planungsregion Stidhessen formuliert:

e  “Erhaltung und Starkung der polyzentralen Siedlungsstruktur durch Ausbau und Weiterentwicklung vor-
rangig der groen und mittleren Zentren.

e  Starkung und Profilierung des Verdichtungsraums Rhein-Main als Lebens- und Arbeitsort.

e Vorrangige Nutzung und qualitative Weiterentwicklung der bestehenden und planungsrechtlich gesi-
cherten Wohnbau- und Gewerbefldchen.

e Ausbau und flaichenhafte Fortentwicklung des Regionalparkkonzepts im Verdichtungsraum und Vernet-
zung mit den landlich gepragten benachbarten Raumen.

e Verstarkte Beriicksichtigung des Klimaschutzes sowie der Vorsorge vor den Folgen des Klimawandels als
wichtige Querschnittsaufgabe bei allen Planungsentscheidungen in der Region.”

Der Flachennutzungsplan weist das Untersuchungsgebiet als “Gewerbliche Flache, Bestand” (siehe Abbildung 3)
aus. Es liegt auBerdem im ,,Vorbehaltsgebiet Hochwasserschutz”. Im Norden grenzt der ,Regionale Griinzug” mit
,Vorranggebiet Natur und Landschaft” sowie ,Vorbehaltsgebiet fiir besondere Klimafunktionen” und ,Okolo-
gisch bedeutsame Flachennutzung” an. Der siidwestliche Teil des Untersuchungsgebietes ist ,Siedlungsbe-
schrankungsgebiet” des Frankfurter Flughafens. Ostlich und siidlich schlieRen sich ebenfalls gewerbliche Flichen
an und 6stlich ,Wohnbauflache, Bestand”. Westlich schlieBen sich Flachen fiir den StraBenverkehr und siidlich
eine Bundesfernstralle an. Beide angrenzenden StralRen sind zudem als Gberortliche Fahrradrouten ausgewie-
sen.

7

Cffenbach-Cs

\

Abbildung 3: Regionaler Flichennutzungsplan FrankfurtRheinMain (2010), Un-
tersuchungsbiet gelb markiert.

P G N U Stand: 24.06.2025 10

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH




Datencenter KettelerstralRe KUA

Umweltbericht

2.2 LANDSCHAFTSPLAN

Der bestehende Landschaftsplan des friiheren Umlandverbandes Frankfurt und der weiteren Mitgliedskommu-
nen des Regionalverbandes im Ballungsraum FrankfurtRheinMain ist vorerst weiterhin als Fachplan gultig und
als abwagungsrelevante Unterlage in Bauleitverfahren zu beriicksichtigen. Er hat in der Regel einen hoheren
Detaillierungsgrad als der Regionale Flachennutzungsplan und trifft damit weitere und ergdnzenden Aussagen.

Das Untersuchungsgebiet liegt im ,Bebauten Bereich im Wohn- Gewerbe- und Industriegebiet”. Das Waldchen
ist als ,Laubwald” ausgewiesen. Das Waldchen ausgenommen, ist fiir die gesamte Flache die ,,Erhéhung der
Durchgrinung innerhalb von Siedlungsflaichen” (griine Punkte) festgelegt worden. Fiir die nérdlich angrenzende
Flache ist als Entwicklungsziel ein ,Biotopverbundgebiet mit vorrangigem Handlungsbedarf zur Umsetzung von
NaturschutzmalRnahmen” sowie ,Okologisch bedeutsames Griinland“ beschrieben. Sie ist auRerdem Teil der
Landschaftsschutzgebiete ,Stadt Offenbach” und ,Hessische Mainauen”.
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Abbildung 4: Landschaftsplan, Entwicklungskarte (2001), Untersuchungsgebiet rot markiert
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2.3 SCHUTZGEBIETE

2.3.1 NATURA 2000-GEBIETE

Im Umfeld des Untersuchungsgebietes liegen keine FFH- oder Vogelschutzgebiete des Schutzgebietsnetzes Na-
tura 2000.

Folgende FFH-Gebiete liegen alle in rund 4 km minimaler Entfernung zum geplanten Datencenter: Nr. 5818-304
,Waldstlick westlich Bischofsheim”, Nr. 5819-305 ,,Donsenhard bei Muhlheim“, Nr. 5819-307 ,Mainaue bei
Schleuse Kesselstadt”, Nr. 5818-304

Die nachsten Vogelschutzgebiete sind das VSG Nr. 5818-401 ,,Main bei Mihlheim und NSG, Rumpenheimer und
Burgeler Kiesgruben in rund 2,5 km minimaler Entfernung zum geplanten Datencenter und VSG Nr. 6019-401
»Sandkiefernwaélder in der 6stlichen Untermainebene” in rund 6,5 km Entfernung.

2.3.2 NATURSCHUTZGEBIETE

Folgende Naturschutzgebiete liegen alle in 2,5 bis 6 km Entfernung zum geplanten Datencenter: Nr. 1413001
»Rumpenheimer und Birgeler Kiesgruben”, Nr. 1413002 , Erlensteg von Bieber”, Nr. 1438004 ,,.See am Gold-
berg”, Nr. 1438009 ,,Mayengewann von Lammerspiel” und Nr. 1438015 ,, Oberwaldsee von Dietesheim”.

2.3.3 LANDSCHAFTSSCHUTZGEBIETE UND NATURPARKE

Das Untersuchungsgebiet grenzt stidlich an das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Stadt Offenbach”, das die Ge-
markungen Bieber, Birgel, Rumpenheim und Offenbach umfasst und eine GréRe von ca. 1.774 ha aufweist.

Schutzzweck des LSG ,Stadt Offenbach” (entnommen aus der Verordnung lber das Landschaftsschutzgebiet
,Stadt Offenbach am Main“ vom 18. Januar 2013):

(1) Das Landschaftsschutzgebiet umfasst 6kologisch bedeutsame Bereiche fiir den Biotop- und Artenschutz sowie
den Gewadsser-, Boden- und Klimaschutz, ebenso die fiir die landschaftsgebundene Erholung bedeutsame Frei-
rdume. Es umfasst insbesondere Bachauen, Waldflachen, Stillgewasser und strukturreiches Offenland mit Fel-
dern, Wiesen, Streuobst, Feldgehdlzen, Altbaumbestande und Hecken. Zweck der Unterschutzstellung ist insbe-
sondere:

e die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
haltes sowie der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter durch den
Schutz von Klima, Boden, Wasser und Luft;

e die Sicherung und Entwicklung der Vielfalt, der Eigenart und der Schénheit des Landschaftsbildes und
die Erhaltung der Landschaft als storungsfreier und frei zuganglicher Erlebnisraum fir die stille, land-
schafts- und freiraumgebundene Erholung;

e die Erhaltung der das Stadtgebiet umgebenden, zusammenhangenden Waldgebiete als Lebensraum fur
Tiere und Pflanzen, fiir den Ressourcenschutz und die stille landschaftsgebundene Erholung;
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e die Erhaltung und Entwicklung zusammenh&ngender Grinlandflaichen zum Schutz des Bodens vor Ero-
sion;

e die Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher Bachlaufe mit angrenzenden naturnahen Auen und
ihren auentypischen Lebensraumen vor allem als natiirliche Retentionsflachen, als Lebensraum fiir Flora
und Fauna und zur grofRraumigen Biotopvernetzung;

e die Erhaltung und Entwicklung der strukturreichen Offenlandschaft mit ihren charakteristischen Ele-
menten wie Feldgeholze, Hecken, Baumreihen und -gruppen sowie Streuobstflachen als wichtige Glie-
derungselemente fir die Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes, fir die landschaftge-
bundene Naherholung, zur Biotopvernetzung und als Lebensraum seltener Tier- und Pflanzenarten;

e die Sicherung und Freihaltung von klimatisch bedeutenden Kaltluft- und Frischluftentstehungsgebieten
und -bahnen.

(2) Der Schutzzweck soll durch Vermeidung von Eingriffen in Natur und Landschaft sowie durch eine nachhaltige
und ordnungsgemale land- und forstwirtschaftliche Nutzung erreicht werden.

Nordlich des Kuhmihlgrabens befindet sich auferdem das LSG , Hessische Mainauen”, das aus den Auen des
Mains und angrenzenden Bachtdlern im Bereich der Stadte Wiesbaden, Frankfurt am Main, Offenbach am Main,
Hanau und Risselsheim und in den Landkreisen GroR-Gerau, Main-Taunus, Main-Kinzig und Offenbach besteht.
Es hat eine GroRe von ca. 4900 ha.

2.3.4 WASSERSCHUTZGEBIETE

Der Eingriffsbereich liegt knapp 1 km westlich des Wasserschutzgebiets Mihlheim (Trinkwasserschutzgebiet
Zone ll1A). Die Zone Il dient dem Schutz vor weitreichenden Beeintrachtigungen, insbesondere vor nicht oder
schwer abbaubaren chemischen und radioaktiven Verunreinigungen. In der Regel umfasst die Zone Il das ge-
samte Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlagen. Die weitere Schutzzone kann bei Wassergewinnungsanla-
gen mit sehr groRen Einzugsgebieten nochmals unterteilt werden (IIIA und llIB bei Trinkwasser- bzw. 11I/1 und
I11/2 bei Heilquellenschutzgebieten).

2.3.5 UBERSCHWEMMUNGSGEBIETE

Das Untersuchungsgebiet ist nicht als Uberschwemmungsgebiet (HQ100) nach Hessischem Wassergesetz ausge-
wiesen.

2.3.6 BAUDENKMALER

Schutzgebiete bzw. -objekte nach Hessischem Denkmalschutzgesetz (HDSchG), i. e. Kulturdenkmaler (einschlie3-
lich Bodendenkmalern und archdologischen Denkmalern), sind im direkten Umfeld des geplanten Datencenters
derzeit nicht bekannt.
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3  WIRKFAKTOREN

In diesem Unterkapitel werden die einzelnen potenziell moglichen Wirkfaktoren des Vorhabens und die ggf. aus
ihnen resultierenden Wirkzonen unabhéngig von ihrem tatsachlichen eintreffen dargestellt.

Hierbei sind grundsatzlich folgende drei Typen von Wirkfaktoren zu unterscheiden:

e Baubedingte Wirkfaktoren: treten ausschlieRlich temporar im Zuge der Bautatigkeit auf; die sich aus
ihnen ergebenden Wirkungen kénnen durchaus tGber den Zeitraum der Bautéatigkeit hinaus bestehen
bleiben

e Anlagebedingte Wirkfaktoren: die Auswirkungen werden unmittelbar von den errichteten baulichen An-
lagen und sonstigen Installationen hervorgerufen; sie sind liberwiegend nachhaltig

e Betriebsbedingte Wirkfaktoren: Wirkungen resultieren aus dem Betrieb/der Nutzung der errichteten
Anlagen.

Die Angaben zu Wirkfaktoren sind ,worst-case”“ Annahmen, um alle Eventualitdten bei der Beurteilung der Aus-
wirkungen beriicksichtigt zu haben.

Im Zuge der Eingriffsvermeidung/-verminderung erfolgte bereits eine Anpassung der technischen Planung. So
liegen die fur den Bau des Datencenters beanspruchten Flachen weitgehend aulRerhalb wertvoller Biotope oder
Lebensraumtypen bzw. faunistisch bedeutsamer Flachen (u. a. Hohlenbdume, Lebensraumtypen).

Gleichzeitig ergibt sich bei der Umsetzung der Vorzugsvariante ein sehr groRes Riickbaupotential bestehender
versiegelter Flachen und damit ein groRes Potential zur im Sinne des Natur-, Arten-, Bodenschutzes und Land-
schaftsbildes positiven Umgestaltung und 6kologischen Aufwertung von Teilen des Planungsraumes und gleich-
zeitig zu einem naturschutzrechtlichen Ausgleich des Eingriffes vor Ort im Planungsgebiet.

3.1.1 ANLAGEBEDINGTE WIRKFAKTOREN

e Lebensraumverlust: Die dauerhafte flichendeckende Versiegelung fiir die Errichtung des Datencenters

flhrt zu einem Verlust an Lebensrdaumen fur Pflanzen und Tiere; die aktuell dort vorhandenen Lebens-
gemeinschaften werden zerstort.

e Dauerhafte Bodeninanspruchnahme (Verlust der Bodenfunktionen): Der anstehende, teilweise unver-

siegelte Boden im geplanten Gebiet wird durch die gro¥flachige Versiegelung verloren gehen. Diese
Bodeninanspruchnahme geht bei Versiegelung mit einem vollstindigen Verlust und bei Uberdeckung
mit einem Teilverlust aller Bodenfunktionen einher.

e Verdnderung des kleinrdumigen Stadtklimas: Eine Neuversiegelung ist immer mit negativen Auswirkun-

gen auf das Stadtklima verbunden (u. a. durch Uberwirmungspotential der Asphaltflichen und Veran-
derung von Abflussverhalten und Verdunstungspotential der Niederschlage). Im Planungsgebiet ist die
Flache der Neuversiegelung jedoch geringer als die Entsiegelungsflache, die im Zuge des MaRnahmen-
konzeptes geplant ist. In der Summe bringt das Projekt somit sogar positive Auswirkungen auf das Stadt-
klima.
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3.1.2

BAUBEDINGTE WIRKFAKTOREN

Stérung durch Bautétigkeit: Durch die Bautatigkeit und den Baustellenverkehr ist im Untersuchungs-

raum mit Lirmimmissionen, Erschiitterungen, Stérreizen und Staubentwicklung zu rechnen, die die Tier-
und Pflanzenwelt in direkt angrenzenden Lebensraumen zusétzlich zur bestehenden Vorbelastung bau-
zeitig beeintrachtigen kénnen. Besonders die Staubentwicklung kann die Photosyntheseleistung von
Pflanzen durch Staubablagerungen auf Blattern als auch die Atmung von Kleinlebewesen, insbesondere
mit Tracheenatmung, beeintrachtigen.

Verunreinigung des Grundwassers: Bauzeitig kann es im Baustellenbereich durch Unfalle, Austritt von

Kraftstoffen oder Motorélen aus Baumaschinen und -fahrzeugen, unsachgemaRe Entsorgung von Bau-
abwassern, Bauabfillen, Lagerung umweltgefahrdender Materialien und Baustoffen zu Schadstoffein-
trdgen in Boden, Grundwasser und Vegetation kommen. Durch die Einhaltung der gesetzlichen und
fachlichen Regelwerke und Verordnungen kann das Risiko jedoch sehr geringgehalten werden.

Rodung von Einzelbdumen, Vernichtung von Gehélzen und Baumhecken / Abriss von Gebduden: Durch

die Baufeldfreimachung im Planungsgebiet des Datencenters entfallen die dort vorhandenen Biotope
wie Einzelbdaume, Gebilsche und kleinere Griinflachen. AuBerdem werden Gebaude abgerissen, die teil-
weise seit mehreren Jahren leer stehen. Dadurch kann es zu Stérung oder Tétung von Insekten, Vogeln,
Fledermdusen und anderen Kleinsdugern kommen.

Bodeninanspruchnahme und Verdnderung der Bodenverhdltnisse: Im Baugebiet des Datencenters
kommt es je nach Topografie zu Abgrabungen oder Aufschiittungen (Bodenumlagerung), verbunden mit
Gefligeveranderungen. Durch die Baufahrzeuge kommt es zu Bodenverdichtungen, verbunden mit dem
Verlust der Lebensraumfunktion des betroffenen Bodens und dementsprechenden Auswirkungen auf
terrestrische Tier- und Pflanzenarten sowie zu einer Einschrankung der tGibrigen Bodenfunktionen (Filter-
und Regulationsfunktion, Ertragsfunktion, Erosionswiderstandsfunktion). Die physiko-chemischen Ei-
genschaften des Bodens konnen nachhaltig verandert werden.

Verunreinigung des Bodens und des Grundwassers: Auswirkungen auf den Boden (und von dort auf die

Vegetation) und Giber den Wirkungspfad Boden/Wasser auf das Grundwasser sind durch Treibstoffe,
Motordle und andere wassergefahrdende Stoffe moglich, die in Havariefédllen aus Baumaschinen und
Baufahrzeugen auslaufen kénnen. Diese werden durch entsprechende VermeidungsmaRBnahmen nach
dem Stand der Technik verhindert.

Luftschadstoff- und Treibhausgasemissionen: Von den Baufahrzeugen und -maschinen gehen fiir den

Zeitraum der Bauphase zeitlich begrenzte Schadstoff- und Treibhausgasemissionen (Stickstoffoxide,
Kohlenmonoxid, Kohlenwasserstoffe, etc.) aus, die neben ihren klimawirksamen Auswirkungen (iber
den Wirkungspfad Boden und/oder Luft bzw. Wasser Auswirkungen auf die Vegetation und die Fauna
haben kénnen.

Abfall: Bauseitig entstehen in geringem Umfang Abfille (Baustellenmischabfalle wie Holz, Kunststoff,
Metalle, Verpackungsmaterial, Folien; Olhaltige Betriebsmittel sowie Schutzkleidung, Pinsel und Putz-
lappen; Hausmiill), die direkt bei den ortlichen Entsorgungsunternehmen ordnungsgemal entsorgt wer-
den mussen.
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3.1.3

BETRIEBSBEDINGTE WIRKFAKTOREN:

Hoher Energieverbrauch: Rechenzentren bendtigen enorme Mengen an Energie fiir die Stromversor-

gung von Servern, Gerdten und Infrastrukturelementen. Aufgrund der hohen Temperaturen, die Server
und andere Gerate in Rechenzentren erzeugen, ist eine effektive Kithlung erforderlich, um Uberhitzung
zu verhindern bzw. zu minimieren. Die Kiihlungseinrichtungen sind ebenfalls mit einem hohen Energie-
bedarf verbunden.

Larmemissionen: Bei Betrieb des Datencenters kann es durch Kalteanlagen, Bellftungsanlagen, Not-

stromaggregate und Abluftéffnungen zu Larmemissionen kommen.

Erwdrmung des Mikroklimas: Die standige Nutzung von Maschinen und Geraten erzeugt Abwarme, die

an die Atmosphare freigesetzt wird und das Mikroklima in der direkten Umgebung des Datencenters
verandern kdnnte.

Schadstoffemissionen: Vor Ort kénnen durch Tests von einzelnen Notstromdieselmotoranlagen
(NDMAs), moglichem Notstrombetrieb oder Black-Building-Tests Schadstoffemissionen (NO2, CO, Sox,
NH3, HCHO) entstehen.
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4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Nachfolgend wird fiir jedes Schutzgut die natiirliche Ausgangssituation beschrieben und bewertet sowie die Aus-
wirkungen der Planung ausgefihrt.

4.1 BIOTOP- UND NUTZUNGSTYPEN

Die Biotoptypenkartierung erfolgte im Februar 2024 durch die Fachkrafte der PGNU mbH im gesamten Planungs-
raum des auszubauenden Datencenters (ca. 4,9 ha) nach der Hessischen Kompensationsverordnung (KV 2018).

4.1.1 BESTAND

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Gewerbegebiet von Offenbach-Ost und besteht zum grofRen Teil aus
Produktions-, Lagerhallen und Biirogebduden sowie einem grofRen Parkplatz. Insgesamt machen die voll- und
teilversiegelten Flichen (Asphalt, Pflaster, Schotterflichen) sowie Uberbauten Flichen (Dachfliche, Beton) ca.
72 % des gesamten Untersuchungsraums (3,5 ha) aus. Diese sind aufgrund ihres hohen Versiegelungsgrads von
sehr geringem Wert fir den Naturhaushalt. Weiter sind kleinflachige Griinflachen, Gartenanlagen (etwa 6 %) und
einzelne Baume zwischen den Geb&uden, insbesondere im noérdlichen Bereich des Untersuchungsgebietes, zu
finden. Im Stdwesten stockt ein alterer kleinflachiger Edellaubbaumwald (0,7 ha), der durch den Eingriff nicht
berthrt wird. An der 6stlichen Grenze befindet sich eine Freifliche mit aufwachsender Ruderalvegetation und
vereinzelten Pionierstrauchern.

Im Untersuchungsgebiet der Biotopkartierung wurde kein Biotoptyp festgestellt, der gemaR Anhang | der FFH-
Richtlinie als Lebensraumtyp eingestuft werden kann oder nach § 30 BNatSchG (2) in Verbindung mit § 25
HeNatG unter Schutz steht.

In der folgenden Tabelle 3 werden zundchst alle im Untersuchungsraum angetroffenen Biotop- und Nutzungsty-
pen aufgefiihrt und anschlieBend in Textform separat zusammengefasst.

4.1.1.1 BESCHREIBUNG DER BIOTOPE IM UNTERSUCHUNGSGEBIET

Tabelle 3: Biotop- und Nutzungstypen im Untersuchungsgebiet der Biotopkartierung

Typ-Nr. | Nutzungstyp

01.156 | Sonstiger Edellaubbaumwald

02.200 | Gebische, Hecken, Sdume

04.110 | Einzelbaum, einheimisch

04.120 | Einzelbaum, nicht heimisch

04.600 | Feldgeholz (Baumhecke)
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Typ-Nr. | Nutzungstyp

06.380 | Wiesenbrachen und ruderale Wiesen

09.123 | Artenarme oder nitrophytische Ruderalvegetation

10.510 | Sehr stark oder vollig versiegelte Flachen

10.520 | Nahezu versiegelte Flachen, Pflaster

Schotter-, Kies- u. Sandflachen, -wege, -platze oder
10.530

andere wasserdurchlassige Flachenbefestigung

10.710 | Dachflache nicht begriint

Gartnerisch gepflegte Anlagen im besiedelten
11.221 gepice &

Bereich, arten- und strukturarm

11.224 | Intensivrasen

11.225 | Extensivrasen, Wiesen im besiedelten Bereich

Laubwald

01.156 Sonstiger Edellaubbaumwald

An der slidwestlichen Grenze des Untersuchungsgebiets der Biotopkartierung stockt ein kleinflachiges Wald-
chen. Der Baumbestand ist mehrschichtig und setzt sich Giberwiegend aus Spitzahorn (Acer platanoides) und Rot-
buche (Fagus sylvatica) zusammen. Vereinzelt ist die Waldkiefer (Pinus sylvestris) zwischen den Laubbdumen zu
finden. Obwohl die meisten Baume mittelalt sind, weisen einige alte Buchen auf einen dlteren Bestand hin. Die
Naturverjingung umfasst viele junge Buchen und Ahorne, aber auch Zierstraucher (s. Abbildung 5) wie Gewohn-
liche Schneebeere (Symphoricarpos albus), Buchsbaum (Buxus sempervirens) und Mahonie (Mahonia aquifo-
lium), die aus angrenzenden Grinanlagen des Gebietes in das Waldchen eingewandert sind. In der relativ sparli-
chen Krautschicht ist hauptsachlich Efeu (Hedera helix) zu finden, der sich teilweise auf den Baumstammen aus-
breitet.
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Abbildung 5: Edellaubbaumwald siidwestlich des Untersu-
chungsgebietes. Die Strauchschicht ist von Ziergehélzen, wie
der Gewohnlichen Schneebeere, gepragt.

Gebiische, Hecken, Gehélze, Einzelbdume

02.200 Gebiische, Hecken, Sdume

Westlich des Untersuchungsgebietes und angrenzend an die Aldi-Parkflache befindet sich eine junge Baumhecke
aus Bergahorn (Acer pseudoplatanus).

04.110 Einzelbaum einheimisch

Im westlichen Bereich des Grundstilickes sowie auf dem Griinstreifen an der Ketteler StraRRe befinden sich ver-
einzelt einheimische Laubbaume wie Stieleiche (Quercus robur), Spitzahorn (Acer platanoides), Gemeine Esche
(Fraxinus excelsior) und Linde (Tilia spec.).

04.120 Einzelbaum nicht heimisch

An der Westseite des Parkplatzes, angrenzend an ein Einzelgebdude, wachsen zwei Blauglockenbdume (Paulow-
nia tomentosa). Dartiber hinaus sind im Untersuchungsgebiet vereinzelte Nadelholzarten wie Gemeine Fichte
(Picea abies), Waldkiefer (Pinus sylvestris) und Gewoéhnliche Douglasie (Pseudotsuga menziesii) zu finden.

P G N U Stand: 24.06.2025 1

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



Datencenter KettelerstralRe KUA

Umweltbericht

04.600 Feldgehdlz (Baumhecke)

An der westlichen Grenze des Untersuchungsgebietes stockt ein mittelaltes Gehdélz aus Spitzahorn. Im Unter-
wuchs wachsen Ziergeblische, u. a. Gewdhnliche Zwergmispel (Cotoneaster integerrimus), Gewdhnliche Schnee-
beere (Symphoricarpos albus) und Efeu (Hedera helix). Auf den Baumstammen breitet sich stellenweise Efeu aus.

Griinland

06.380 Wiesenbrachen und Ruderale Wiesen

An der nordéstlichen Grenze des Untersuchungsgebietes liegt auf einer brachliegenden Flache eine ruderale
Wiese. Die typischen Ruderalzeiger wie Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Lowenzahn (Taraxacum sect. Ru-
deralia), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Gemeiner BeifuR (Artemisia vulgaris) und Land-Reitgras (Calama-
grostis epigejos) weisen auf einen hohen Nahrstoffgehalt im Boden und fehlende PflegemalRnahmen hin. Gele-
gentlich wachsen kleinwiichsige Brombeergebiische sowie holziger Bewuchs. Die invasive Art Robinie (Robinia
pseudoacacia) ist ebenfalls vertreten.

Ruderalfluren und krautige Sdume

09.123 Artenarme oder nitrophytische Ruderalvegetation

Die aufkommenden, kleinflaichigen Ruderalvegetationen entlang der Wege und unbenutzten Flachen wurden
unter dieser Kategorie zusammengefasst. Der Biotoptyp zeichnet sich im Untersuchungsgebiet durch artenarme
und nitrophytische Ruderalflur, Brombeergebiische und vereinzelt auftretende Kirschstraucher aus.

Vegetationsarme und kahle Flédchen

10.510 Sehr stark oder véllig versiegelte Flachen

Etwa ein Viertel der Gesamtflache des Grundstiickes besteht aus vollig oder stark versiegelten Flachen. Der Nut-
zungstyp umfasst im Untersuchungsgebiet die (iblichen Asphaltwege zwischen den Gebauden, einen Parkplatz
im Slidwesten und einen Lagerplatz im Nordosten des Untersuchungsgebietes.

10.520 Nahezu versiegelte Flache, Pflaster

Dieser Nutzungstyp umfasst im Untersuchungsgebiet die nahezu versiegelten Flachen aus Beton bzw. Pflaster.
Diese Materialien wurden im Untersuchungsgebiet vor allem fiir den Ausbau des Eingangsbereichs von Gebau-
den, Fulwege, gartnerisch gepflegten Anlagen und AulRentreppen genutzt.

10.530 Schotter-, Kies- u. Sandflachen, -wege, -pldtze oder andere wasserdurchldssige Flaichenbefestigung

Die wasserdurchlassigen vegetationsfreien Flachen im Untersuchungsgebiet wurden unter diesem KV-Code zu-
sammengefasst.

10.710 Dachflache nicht begriint

Etwa 1,7 ha der Flache des Grundstiickes wurde unter dem KV-Code Dachflache erfasst. Die Dachflachen sind in
der Regel im Untersuchungsgebiet vegetationsfrei.
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Gdrtnerisch gepflegte Anlagen

11.221 Gartnerisch gepflegte Anlagen im besiedelten Bereich, arten- und strukturarm

Die strukturarmen, gartnerisch gepflegten Anlagen wurden im Untersuchungsgebiet unter dem KV-Code 11.221
erfasst. Der Biotoptyp verteilt sich im gesamten Untersuchungsgebiet entlang der Wege oder in Hofbereichen
von Gebaduden. Die Baum- bzw. Strauchschicht wird hier grofRtenteils aus Zier- und Gartengehélzen wie der Ge-
wohnlichen Schneebeere (Symphoricarpos albus) und Gewdéhnliche Zwergmispel (Cotoneaster integerrimus), Ge-
wohnlicher Buchsbaum (Buxus sempervirens), Immergrine Kriech-Heckenkirsche (Lonicera pileata) und Rosen-
strduchern (Rosa spp.) gebildet. Gelegentlich, wie zum Beispiel im Hofbereich des Einzelgebdudes westlich vom
Parkplatz, treten Baumhecken aus standortfremden Arten wie Bambus (Bambusa spec.) oder Zypresse (Cupres-
sus spec.) auf. Der Unterwuchs ist mit Intensivrasen bewachsen.

11.224 Intensivrasen

Der KV-Code 11.224 umfasst die Griinflaichen ohne Baum- oder Strauchschicht im Untersuchungsgebiet. Die Ve-
getationshohe auf diesen Griinflachen wird relativ kurzgehalten, sodass mehrmals im Jahr eine Mahd anfallt. Die
Flachen sind relativ arten- und strukturarm und zeichnen sich durch gewéhnliche Griinlandarten wie Spitzwege-
rich (Plantago lanceolata), Gewohnliche Schafgarbe (Achillea millefolium), Kriechendes Fingerkraut (Potentilla
reptans) sowie Intensivierungszeiger wie Lowenzahn (Taraxacum officinale) und Ganseblimchen (Bellis perennis)
aus.

11.225 Extensivrasen, Wiesen im besiedelten Bereich

Der Griinstreifen an der Ketteler Strafle wurde als Extensivrasen eingestuft. Hier kommen Arten wie Wiesenris-
pengras (Poa pratensis), Gewdhnliches Knduelgras (Dactylis glomerata), Spitzwegerich (Plantago lanceolata), L6-
wenzahn (Taraxacum officinale) und Gansebliimchen (Bellis perennis) vor. Die Flache wird nur ca. 2 mal jahrlich
gemaht.

4.1.1.2 LEBENSRAUMTYPEN NACH FFH-RICHTLINIE — GESCHUTZTE BIOTOPE — ARTEN DER ROTEN
LISTE

Die Ergebnisse der Biotopkartierung im Untersuchungsgebiet weisen keinen Biotop- bzw. Nutzungstyp auf, der
gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie als Lebensraumtyp zuzuordnen ist oder nach § 30 BNatSchG (2) Nr. 4 in Ver-
bindung mit § 13 HAGBNatSchG unter Schutz steht.

4.1.2 BEWERTUNG

Es wird iberprift, ob die im Betrachtungsraum auftretenden Biotop- und Nutzungstypen den im BNatSchG ge-
listeten Zielen entsprechen (biologische Vielfalt, Sicherung und Entwicklung der Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes). Fir das Untersuchungsgebiet wird eine Gesamtbewertung durchgefiihrt, die aus den Beurteilungen
der Biotopstruktur sowie ihrer Flora und Fauna resultiert und bericksichtigt dementsprechend auch synergisti-
sche Effekte zwischen den einzelnen Biotoptypen. In Tabelle 4 sind die Kriterien, nach denen die Bedeutung der
Biotope bestimmt wird, aufgefiihrt.

P G N Stand: 24.06.2025 21

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



Datencenter KettelerstralRe KUA

Umweltbericht
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Tabelle 4: Kriterien der Bedeutungseinstufung

Kriterium

Erlauterung

1. Natdrlichkeit

Bewertet wird die Abwesenheit von Vorbelastungen (Standortverfremdung). Dementsprechend werden Vegeta-
tionsbestdnde, die pflanzensoziologisch der potenziellen natirlichen Vegetation nahekommen, hinsichtlich ihrer
Natdrlichkeit hoch bewertet, aber auch naturnahe Ersatzgesellschaften, wie z. B. ungediingte Feuchtwiesen kon-
nen hier, sofern sie kaum anthropogen beeintrachtigt sind, ebenfalls hoch bewertet werden.

netzung

2. Schichtung und Ver-

Prinzipiell ist die vertikale Strukturierung von Vegetationsbestanden von ausschlaggebender Bedeutung fiir ihre
Eignung als Lebensraum von Tieren. Auch Griinlandflachen unterscheiden sich diesbezlglich oftmals erheblich.
Scherrasen beispielsweise sind vertikal kaum strukturiert, in extensiv genutzten Griinlandgesellschaften lassen
sich hingegen bereits drei Ebenen unterscheiden: Moose, Flechten und niedrige Krauter; hohere Krauter und Un-
tergraser sowie die Obergraser. Flr Geholzbiotope und Wald6kosysteme ist allerdings die vertikale Unterteilung
in Kraut-, Strauch- und Baumschicht ausschlaggebend fiir die Lebensraumqualitét. Ein reichlich vertikal struktu-
rierter und naturnah aufgebauter Waldbestand ist dementsprechend auch artenreicher als eine extensiv genutzte
Wiese. Im vorliegenden Gutachten wird aus diesem Grunde die nochmalige Unterteilung der einzelnen Fazies
nicht bericksichtigt und nur das Vorhandensein von Krautschicht, Strauchschicht und Baumschicht bewertet.

3. Alter

Die Zusammensetzung eines Vegetationsbestandes aus kurzlebigen Arten (ein-/mehrjdhrige Ruderalfluren,
Ackerwildkrautgesellschaften etc.) bzw. langlebigen Arten (Bdume) wird hier bewertet. Das tatsachliche Alter der
untersuchten Biotoptypen ist neben anderen, die Sukzession bestimmenden Faktoren, dariber hinaus ein wich-
tiges Kriterium fur die "Herstellbarkeit" oder "Reproduzierbarkeit" eines Biotoptyps.

GroRe

4. Arteninventar

/

Hier wird nicht die absolute Artenzahl eines Biotoptyps bewertet, sondern das Vorhandensein der fir ihn typi-
schen Tiere und Pflanzen unter Berticksichtigung der jeweiligen Arealanspriiche (Auspragung). Es findet also ein
Abgleich des Ist- Zustandes mit einem aus der Literatur bzw. vergleichbaren eigenen Untersuchungen bereits
bekannten Soll-Zustand statt.

5. Gefdhrdete Arten

Wie unter 4. bereits ausgefiihrt, weisen bestimmte Biotoptypen in ihrer typischen Auspragung eine bestimmte
Artenkombination auf, die ggf. auch Tiere und Pflanzen umfasst, die landesweit vom Aussterben bedroht oder in
ihrem Bestand gefahrdet sind (Artenschutzaspekt, Rote Listen, FFH-Richtlinie).

toptypen

6. Seltenheit der Bio-

Hier muss berlcksichtigt werden, ob ein Biotoptyp an sich selten ist, oder ob es sich um das Relikt eines gefahr-
deten Biotoptyps handelt. Unsere Einstufung orientiert sich priméar an der regionalen Haufigkeit. Die Seltenheit
eines Biotoptyps hat per se keine Auswirkung auf seinen 6kologischen Wert (Funktionsfahigkeit), ist aber hin-
sichtlich seiner Reproduzierbarkeit und seines Arteninventars (Inselbiotope) von groRer Bedeutung. Gehen bei-
spielsweise strukturreiche Magerrasenflachen weiterhin zurlck, ist in absehbarer Zeit die "Wiederherstellung"
nach einem Eingriff ausgeschlossen, da Verinselung tGiber genetische Verarmung zu einer Reduzierung der Arten-
vielfalt fihrt. Bestimmte seltene, empfindliche und biotoptypische Arten kénnen nicht wieder einwandern, wenn
in der ndheren Umgebung keine vergleichbaren Biotope existieren. Die Seltenheit bestimmter Kulturokosysteme
begriindet darlber hinaus auch eine kulturhistorische Komponente des "Biotopwertes".

7. Gefahrdungsgrad
der Biotoptypen

Hier wird unabhangig von einem beabsichtigten Eingriff das Ausmal der regionalen Gefahrdung bewertet. Mog-
liche Gefdhrdungsursachen sind: Umbruch, Entwasserung, Diingung, Anwendung von Pestiziden, Nutzungsinten-
sivierung und insbesondere Umnutzung (Siedlungserweiterung u. a.) sowie Eutrophierung durch zunehmende
Stoffeintrage aus der Atmosphére.
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Kriterium

Erlauterung

8. Reproduzierbarkeit

Ob iiberhaupt und in welchem Zeitraum Okosysteme sich "neuschaffen" bzw. "herstellen" lassen, ist von ganz
entscheidender Bedeutung fiir die Beurteilung eines Eingriffs und seiner Ausgleichbarkeit. Einem Zeitraum von
wenigen Jahren, den eine mehrjahrige Ruderalflur zur Entwicklung benétigt, steht beispielsweise eine Entwick-
lungsdauer von ca. 10.000 Jahren fiir ein Hochmoor gegeniber. Zu beriicksichtigen ist allerdings, dass auch Bio-
tope kirzerer Entwicklungsdauer prinzipiell in einem vergleichbaren Artenspektrum nicht wieder herstellbar sein
konnen. Die Beseitigung einer Feuchtwiese oder eines GroRseggenriedes mit Vorkommen des Breitblattrigen Kna-
benkrautes, welches hessenweit zuriickgeht, kann ein nicht ausgleichbarer Eingriff sein, wenn man davon aus-
geht, dass eine Wiedereinwanderung unter gegebenen Umstanden kaum stattfinden wird. Auch oligotrophe
(nahrstoffarme) Okosysteme langer Entwicklungsdauer werden sich auf Grund der atmosphérischen Stoffein-
trage floristisch und faunistisch nach einer "Neuherstellung" anders entwickeln als dies in der Vergangenheit der
Fall war. Folgende Einstufung wird angewendet:

nicht reproduzierbar Hochmoor, Diinenvegetation, Binnensalzwiesen sowie im Einzel-
fall begriindet auch andere Biotoptypen

Reproduktionsdauer tiber 150 Jahre groRe zusammenhangende naturnahe Walder, wenn als Ganzes
bedroht

Reproduktionsdauer bis 150 Jahre Umtriebswald, Magerstandorte im Verband bei regional geringen
Populationsdichten wichtiger Arten und regionaler Seltenheit des
Biotoptyps

Reproduktionsdauer bis 50 Jahre Magerwiesen, Halbtrockenrasen, Hecken, Feuchtbiotope

Reproduktionsdauer O - 15 Jahre Wirtschaftsgrinland

sofort begriindbar Acker und Einsaatwiesen

9. Entwicklungsfahig-
keit

Dieses Kriterium kann als Korrekturfaktor zur Aufwertung einzelner Flachen im Sinne einer ressourcen- und fla-
chenschonenden Umweltvorsorge zur Anwendung kommen (Potentialbewertung). Acker in der Aue z. B. kénnten
demnach als Flachen hoch bewertet werden, da eine Umnutzung dringend wiinschenswert, moglich und sogar zu
erwarten ist.

Die mit Hilfe dieser Kriterien vorgenommene vierstufige Bewertung unterscheidet zwischen einer hohen, mittel-

hohen sowie mittel-geringen bis geringen Bedeutung der einzelnen Biotoptypen fiir das 6kologische Wirkungs-

geflige des Untersuchungsgebietes. Die Empfindlichkeit gegenliber einem Totalverlust ergibt sich immer direkt

aus der Bewertung. Nachfolgend ist die Bewertung der Biotoptypen des Untersuchungsgebietes aufgefiihrt (s.

Tabelle 5).

Tabelle 5: Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen im Betrachtungsraum

Typ-Nr. Nutzungstyp

Bewertung Erlduterung

01.156 Sonstiger Edellaubbaumwald wie eine entsprechende Naturverjlingung. Die Hhlenbdume eignen

Wertbestimmende Kriterien sind u. a. auch die Strukturierung
(Schichtung und Vernetzung) sowie der Hohlen- und Totholzanteil. In
die Bewertung fliet auch das Vorkommen von gefahrdeten Tierar-
ten ein. Die Krautschicht ist im Waldchen artenarm. Der Bestand ist

hoch mehrschichtig aufgebaut und verfiigt Uber einige Hohlenbdume so-

sich als Nistplatz fir Spechte (z. B. den Schwarzspecht), die Hohl-
taube, Waldkauz, Dohlen sowie weitere Hohlenbriiter (Meisen, Klei-
ber, Star usw.). Weiterhin bieten sie mogliche Quartiere fiir die diver-
sen Fledermausarten, die das Gebiet als Jagdgebiet und als Transfer-

strecke nutzen.
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Typ-Nr. | Nutzungstyp Bewertung Erlduterung
04.600 Feldgeholz (Baumhecke) Baumhecken und Gebische sind im Planungsraum nur als straBenbe-

gleitende Gehdlze ausgepragt. Ihre dkologische Bedeutung als Le-

02.200 Gebusche, Hecken, Sdume L L .
bensraum und Nahrungsquelle fiir Vogel und Kleinsduger ist gege-

04.110 Einzelbaum, einheimisch ben, aber geringer als bei Gehdlzen in der freien Landschaft.

mittel-hoch | pie Wiesenbrache im dstlichen Bereich des Untersuchungsgebietes
04.120 Einzelbaum nicht heimisch
sowie die Ruderalfluren und der Extensivrasen entlang der Wege und

06.380 Wiesenbrachen und ruderale Wiesen Gebdude dienen als Vernetzungs- und Regenerationsstrukturen fiur

Flora und Fauna in einer durch Menschen stark verdnderten Umge-

Artenarme oder nitrophytische Ru-
09.123 . bung.
deralvegetation

Extensivrasen, Wiesen im besiedel-

11.225 )
ten Bereich
Gartnerisch gepflegte Anlagen im be- Auf Grund ihrer geringen Naturlichkeit, geringen Schichtung, gerin-
11221 siedelten Bereich, arten- und struk- . gen Seltenheit oder artenarmen Auspragung oder erhéhten Storun-
turarm mittel-
gen durch die hohe Nutzungsintensitat sind die gartnerisch gepfleg-
gering ten Anlagen nur von maximal mittlerer bis geringer Eignung. Aller-
dings ist ihre Rolle als Trittsteinbiotop und Nahrungshabitat insbe-
sondere fiir Vogel, aber auch Kleinsduger und Wirbellose nicht aulRer
11.224 Intensivrasen Acht zu lassen.
Alle vorgenannten Biotoptypen sind gegen Gbermafige Verlarmung
und Stoffeintrage jeglicher Art sowie Verinselung empfindlich.
10510 Sehr stark oder vollig versiegelte Fla- Teil- bis Vollversiegelte Flachen sowie nicht begriinte Dachflachen
’ chen

weisen keine im Gebietszusammenhang relevante Lebensraumfunk-

. « tion auf.
10.520 Nahezu versiegelte Flachen, Pflaster

gering

Schotter-, Kies- u. Sandflachen, -

wege, -platze oder
10.530
andere wasserdurchlassige Flachen-

befestigung

10.710 Dachflache nicht begriint

4.1.3 KONFLIKTANALYSE

Durch die Errichtung des Datencenters werden 43 Baume gefillt sowie kleinere Grinflachen auf dem Geldande
versiegelt. Bei Gestaltung des AuRenbereiches werden jedoch 74 Bdume und 4.829 m? Geholze gepflanzt sowie
insgesamt 5.986 m? Griinfliche angelegt, sodass es insgesamt zu einer deutlichen Zunahme von Griin- und Ge-
hélzflichen sowie Bsumen kommt. Dazu kommt die Anlage von 1.500 m? Dachbegriinung und eine Fassadenbe-
griinung von Gebaudeteilen auf insgesamt 539 m. Das Waldchen im Siidwesten des Geltungsbereiches bleibt
erhalten.
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4.2 FAUNA

Im Folgenden werden die Ergebnisse der tierokologischen Erhebung zu den Gruppen Vogel, Fledermause und
Reptilien verkiirzt dargestellt. Eine vertiefte Darstellung und Analyse findet sich im Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrag (PGNU 2024). Im Hinblick auf die Methodik wird ebenfalls auf das Gutachten verwiesen.

4.2.1 FLEDERMAUSE

Im Zuge der friihmorgendlichen Schwarmkontrollen zur Wochenstubenzeit wurden keine schwarmenden Fleder-
mause an den Gebduden festgestellt. Aufgrund dieser Erkenntnis ist zum jetzigen Zeitpunkt von keinem Wochen-
stubenquartier auszugehen.

Es wurde jedoch beim zweiten Durchgang der Schwarmkontrolle Anfang August das Einfliegen zweier Einzeltiere
in Strukturen der Gebadude 06 sowie 45 beobachtet. An Gebadude 06 erfolgte der Einflug unterhalb der nérdlichen
Dachtraufe, sowie an Gebaude 45 ebenfalls an der Nordseite an einem Spalt zwischen zwei Waschbeton-Platten.

Zudem wurden wahrend der Begehungen wenige Einzelortungen transferierender Zwergfledermause (Pipistrel-

lus pipistrellus) erfasst. Die Zwergfledermaus ist auf der Roten Liste Hessens als ,gefahrdet” gefiihrt (RL HE 3),
weist jedoch in Hessen sowie bundesweit einen giinstigen Erhaltungszustand auf.

Die Fledermausaktivitdt war insgesamt dauflerst gering. Zu erwahnen ist hier, dass das Geldande in den Bereichen
der Gebdudekomplexe auch nachts/bzw. friihmorgens beleuchtet war und somit trotz zahlreich vorhandener
Strukturen aufgrund der Lichtverhaltnisse als wenig attraktiv fiir eine Quartiernutzung betrachtet werden kann.

4.2.2 VOGEL

Im Untersuchungsraum sowie im unmittelbaren Umfeld wurden insgesamt 24 Vogelarten nachgewiesen. Von
diesen wurden 20 als Brut- bzw. Reviervogelarten eingestuft, wovon 16 auf dem betroffenen Grundstiick auftre-
ten und weitere vier Arten ausschlieflich in den Geholzbestidnden unmittelbar angrenzend ihre Revierzentren
haben.

Bei den erfassten Vogelarten handelt es sich (iberwiegend um weit verbreitete, allgemein haufige, ungefahrdete
Arten, die sich in Hessen in einem glinstigen Erhaltungszustand (,,griin“) befinden.

Auf dem betroffenen Grundstiick treten die planungsrelevanten Arten Star und Grinfink als Brut- bzw. Revier-
vogel auf. Beiden ist ein unglinstig-unzureichender Erhaltungszustand (,,gelb”) zugwiesen. Der Star ist in der bun-
desweiten Roten Liste zudem als ,,gefahrdet” sowie in Hessen auf der Vorwarnliste geftihrt (RL D 3, RL HE V).

Vom Star wurden drei Brutpldtze an der Bestandsbebauung identifiziert, ein weiteres Revierzentrum dieser
ebenso an Baumhohlen briitenden Art wurde innerhalb des zusammenhangenden, zu erhaltenden Gehdlzbe-
stands im Stidwesten des Geldndes verortet. Der Griinfink tritt mit zwei Revierzentren auf dem Grundstlick auf,
so ebenfalls innerhalb des eben genannten Waldchens im Sidwesten wie auch in einem kleineren, entfallenden
Feldgeholz an der nordwestlichen Grundstiicksgrenze.

An der Bestandsbebauung des Grundstiicks wurden Brutpldtze bzw. Revierzentren von Hausrotschwanz, Star,
Blau- und Kohlmeise, Bachstelze sowie der Ringeltaube festgestellt:

P G N Stand: 24.06.2025 25

PLANUNGSGESELLSCHAFT
NATUR & UMWELT mbH



Datencenter KettelerstralRe KUA

Umweltbericht

e So stellt das Gebdude 01 das Revierzentrum von Hausrotschwanz und Kohlmeise dar.
e An Gebdude 100 wurden in den Spechtléchern an der Fassade drei Brutplatze des Stares identifiziert,

weiter briteten zwei Brutpaare der Blaumeise daran, eines innerhalb eines Rollladenkastens.
e Je ein Revierzentrum des Hausrotschwanzes wurden an den Gebduden 13 und 15 verortet.

e  Zudem findet sich ein Revierzentrum der Bachstelze an Gebaude 16.
e Ein Brutplatz der Ringeltaube wurde aufliegend auf einem Stahltrager der Fertigungshalle Nr. 54 erfasst.

Wertgebende Gebadudebriiter wie der Mauersegler oder auch der Haussperling treten bemerkenswerterweise
trotz zahlreicher Strukturen als Brut-/Reviervogel auf dem Grundsttick nicht auf.

Weitere Nachweise auf dem Grundstiick konzentrieren sich Gberwiegend auf den zusammenhangenden Geholz-
bestand im Sidwesten. Hier wurden neben Grinfink und Star Reviere von Amsel (3), Blaumeise (1), Buntspecht
(1), Gartenbaumlaufer (1), Kohlmeise (1), Mdnchsgrasmiicke (1), Rotkehlchen (1), Rabenkrédhe (1), Ringeltaube
(2), Zaunkonig (2) und Zilpzalp (2) festgestellt.

Weitere Reviere von Geholzbritern wurden in dem kleinen Feldgehdlz nérdlich der Zufahrt mit je einem Revier
von Blaumeise, Monchsgrasmiicke, Rotkehlchen und dem bereits genannten Griinfink sowie einem Revier der
Amsel im Zentrum des Grundstiicks ermittelt.

Als Nahrungsgaste traten auf dem Geldnde weiterhin Buchfink, Griinspecht, Nilgans sowie der Mauersegler auf.

AuRerhalb des betroffenen Grundstiicks finden sich entlang des nordlich unmittelbar anschlieRenden Geholzzugs
sowie im Bereich des nordostlich angrenzenden Gehdlzbestands des Siedlungsraums neben allgemein haufigen
Arten in glinstigem Erhaltungszustand zwei Reviere des Girlitzes sowie in letztgenanntem Gehoélz ein weiteres
Revier des Stieglitzes (RL HE 3). Beiden Arten ist in Hessen ein ungtinstig-schlechter Erhaltungszustand (,rot“)
zugewiesen. Der Stieglitz ist zudem in der Roten Liste Hessens als ,,gefdhrdet” eingestuft. Zudem treten Elster,
Heckenbraunelle, Griinfink und Star als Arten in unglinstig-unzureichendem Erhaltungszustand (,gelb”) mit je

einem Revier auf.

4.2.3 REPTILIEN

Im Rahmen der vier Erfassungstermine zu den Reptilien wurde kein Vorkommen festgestellt. Ein Auftreten streng
geschiitzter Reptilienarten kann somit ausgeschlossen werden.

4.2.4 BEWERTUNG & KONFLIKTANALYSE

Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung benannt.
a) Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere

Fiir die im Eingriffsbereich britenden Vogelarten besteht die Gefahr einer Verletzung oder Tétung flugunfahiger
Jungvogel oder einer Zerstérung von Gelegen im Zuge der Baufeldfreimachung. Dies betrifft insbesondere die an
Gebauden britenden bzw. vermutlich britenden (Revierzentrum, Brutplatz unbekannt) Arten Hausrotschwanz,
Star, Blau- und Kohlmeise, Bachstelze und Ringeltaube, aber auch Geholz britende Arten aulRerhalb des zu er-
haltenden Gehdlzbestands im Stidwesten. Durch eine Bauzeitenregelung der Gehdlzrodung (1 Vas) sowie der Ab-
rissarbeiten der Gebdude mit Vogelbesatz auRerhalb der Brutzeit oder nach vorheriger Kontrolle auf Besatz
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durch eine einzuschaltende Umweltbaubegleitung (2 Vas) wird die eingriffsbedingte Totung oder Verletzung flug-
unfdhiger Jungvogel oder Entwicklungsformen ausgeschlossen.

Einzelquartiere der Zwergfledermaus sind an zwei Gebduden des Grundstiicks vorhanden, sodass es im Zuge des
Abrisses eben dieser zu einer Tétung oder Verletzung quartierbeziehender Fledermause kommen kann. Zur Ver-
meidung des Tatbestandes der Totung missen die Quartierstrukturen vor Beginn der Abbrucharbeiten kontrol-
liert werden. Zudem haben die Abrissarbeiten an den entsprechenden Gebauden wahrend der Aktivitatszeit der
Fledermause zu erfolgen, sodass eine Totung ggf. winterruhender Tiere ausgeschlossen werden kann.

b) Stérung

Fir britende und revierbesetzenden Brutvogelarten innerhalb sowie im Umfeld des Eingriffsbereichs sind bau-
zeitig voribergehend Storungen in erhohtem MaR zu erwarten. Diese sind jedoch nicht als erheblich einzustufen.
An Gebduden mit Brutgeschehen finden zudem Abrissarbeiten auRerhalb der stérungsempfindlichen Brutzeit
statt.

Die Zwergfledermaus als Kulturfolgerin weist eine geringe Empfindlichkeit gegenliber Stérungen auf. Eine Beein-
trachtigung quartierbeziehender Fledermause wird zudem durch Kontrolle auf Besatz vor Beginn der Abrissar-
beiten vermieden (2 Vas). Jagende und transferierende Fledermause sind im Luftraum nicht beeintrachtigt.

Die zu erwartenden betriebsbedingten Storungen des neu entstehenden Rechenzentrums sind im Vergleich mit
den derzeitigen Emissionen als eher geringer einzuschatzen.

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

Durch das Vorhaben gehen zwei Einzelquartiere der Zwergfledermaus verloren. Durch eine Anbringung fassa-
denintegrierter Fledermauskasten in den Neubauten des Rechenzentrums sowie einer voriibergehenden Anbrin-
gung von Kasten innerhalb des zu erhaltenden Geholzbestandes im Siidwesten noch vor Baubeginn ist die 6ko-
logische Funktion der Quartiere dauerhaft erfillt (3 Acer).

Der Verlust der Brutstatten des Stares sowie von Blau- und Kohlmeise an den Bestandsgebduden, wird durch die
Ausbringung spezieller Nisthilfen innerhalb des verbleibenden Gehdlzbestandes im Slidwesten des Grundstiicks
kompensiert (4 Acer). Fiir die typischen Nischen- und Halbhohlenbriter an Gebauden Hausrotschwanz sowie
Bachstelze werden die verloren gehenden Brutpldatze durch Anbringung spezieller Nisthilfen an den Neubauten
ausgeglichen (4 A).

Fiir den Verlust kleinerer Geholzbestande oder von Einzelbdaumen, so an der nordwestlichen Grundstiicksgrenze
unter anderen mit einem Revierzentrum des Griinfinks, oder auch dem Brutplatz der Ringeltaube an Gebaude
Nr. 54 sind aus artenschutzrechtlicher Sicht keine vorlaufenden AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich. Die
okologische Funktionsfahigkeit fir Brutstdtten Gehdlz briitender Vogelarten bleibt durch die umliegenden Ge-
holzbestdnde - so im Stidwesten des Grundstiicks selbst aber auch auRerhalb entlang des Kuhmiihlgrabens — vor
dem Hintergrund des flichenmaRig relativ geringen Verlusts an Gehdlzen gewahrt. Grundsatzlich sind diese Ar-
ten in der Lage kurzfristig in umliegende Strukturen auszuweichen.

Zudem sieht der Freiflichenplan entlang der nérdlichen, 6stlichen sowie sldlichen Grundstiicksgrenze eine
durchgehende Neupflanzung heimischer Geholze mit eingestreuten Baumgruppen vor, wie auch eine stellen-
weise eine Begriinung der Fassaden, sodass mittelfristig, die Ausgangssituation libertreffend, Bruthabitat fiir Ge-
holz britende Vogelarten bereitsteht.
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Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird, stehen einer Zulas-
sung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die Durchfiihrung eines Ausnahmeverfah-
rens inklusive der Klarung der daflir nétigen Voraussetzungen kann entfallen.

4.3 GEOLOGIE & BODEN

4.3.1 BESTANDSBESCHREIBUNG UND -BEWERTUNG

4.3.1.1 GEOLOGIE UND AUSGANGSSUBSTRATE DER BODENBILDUNG

Geologisch ist das Untersuchungsgebiet dem kdnozoischen Gebirge, genauer der Hanau-Seligenstadter Senke
zuzuordnen. Die Béden im Betrachtungsraum bilden sich aus Terrassensedimenten (HLNUG a, 2024). Der Grund-
wasserleiter wird aus Karbonaten und Sulfaten gebildet und ist der hydrologischen Einheit ,6.2.2 Feinsande und
Tone des Pliozans, Kalksteine des Miozédns“ zugehorig.

4.3.1.2 BODENARTEN UND BODENTYPEN

Die Bodeneinheit im Umkreis des Untersuchungsgebiets besteht gemaR HLNUG (HLNUG a, 2024) groRtenteils
aus Braunerden mit Braunerde-Pararendzinen und Braunerden mit Bandern. Kleinflachig kommt auch die Einheit
Braunerden vor. Im Eingriffsbereich wurde fir die siidwestliche Ecke des betrachteten Grundstiicks mit dichte-
rem Baumbestand die Hauptgruppe ,Bdden aus fluviatilen Sedimenten” nachgewiesen. Dort sind Béden aus Ter-
rassensedimenten vorhanden. Das Substrat besteht aus drei bis acht Dezimetern FlieRerde (Hauptlage) tiber Ter-
rassensand (Pleistozan). Die Art von Boden findet man auf den Terrassenflichen der Untermain- und Ober-
rheinebene. Das Ertragspotential und das Nitratriickhaltevermégen sind dort eher gering. Ansonsten sind die
Boden und Flachen des Grundstiicks stark anthropogen Uberpragt.

Laut dem ,Bericht Versickerung und Kontamination von BFM aus dem Jahr 2025 (BFM 2025) kann nach den
Ergebnissen der Felduntersuchungen der Baugrundaufbau des Standorts wie folgt beschrieben werden:

e  Oberflachenbefestigung:

Weite Teile des Betriebsgeldndes sind mit einer Oberflachenversiegelung (Asphalt, Beton, Pflaster) verse-
hen.

o Auffillungen:

Meist gemischtkornig ausgepragt. Der Fremdstoffanteil betragt bis zu 50 % und die Machtigkeit liegt i. M.
zwischen 0,5 m und 4,8 m, im Mittel etwa 1,7 m. Organoleptische Auffalligkeiten wurden an einigen Stellen
in Form von MKW-Geruch bzw. stiflichem Geruch festgestellt.

e Quartire Uberlagerung:

Teilweise unterhalb der Auffillung vorhanden, meist Sande und Kiese, tlw. auch als Schluff oder Ton (Au-
elehm) ausgepragt. Die Unterkante liegt zwischen rd. 2 m unter GOK und 5 m unter GOK.
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e Tertidre Tone (Rupelton):

Flaichendeckend unterhalb der Uberlagerung bzw. z.T. direkt unterhalb der Auffiillungen anstehend. Die
Oberkante schwankt zwischen rd. 0,7 m unter GOK und > 5,0 m (RKS 47) unter GOK. ErfahrungsgemaR rei-
chen die tertidren Tone (Rupelton) im Stadtgebiet von Offenbach bis in groRe Tiefen, d.h. die Schichtméch-
tigkeit liegt bei mehreren Dekametern. Da die Durchldssigkeit des tertidren Rupeltons etwa zwischen k = 10-
6 m/s und 10-9 m/s liegt, ist dieser als baupraktisch dicht bzw. als Stauer zu bezeichnen.

Vorbelastungen des Bodens

Im Zuge der Untersuchungen des Baugrundinstituts Franke-MeiBner und Partner GmbH (BFM) wurden boden-
schutzrechtlich relevante Befunde festgestellt, wobei vor allem die Schadstoffe PAK, BTEX, LHKW, Cyanid und
Schwermetalle relevant waren. Eine Uberschreitung der Beurteilungswerte gemaR dem Handbuch Altlasten liegt
jedoch nur in einer Probe fiir Benzol vor. Eine erhohte BTEX-Konzentration (aromatische Kohlenwasserstoffe)
liegt ebenfalls in einer Probe vor, wobei hier als Einzelstoffe Ethylbenzol und o-Xylol vorherrschen (BFM 2025).

Sonstiges/Besonderheiten

Das Plangebiet liegt in einem Bombenabwurfgebiet. Sollten bodeneingreifende MalRnahmen stattfinden, die das
Kriegsniveau erreichen, ist eine systematische Uberpriifung (Sondieren auf Kampfmittel, ggf. nach Abtrag des
Oberbodens) vor Beginn von geplanten Bauarbeiten und Baugrunduntersuchungen auf den Grundstiicksflachen
erforderlich.

Bewertung

Zum Zwecke der Bewertung des Schutzguts Boden gemaR § 2 Abs. 2 BBodSchG werden folgende Bodenfunktio-
nen unterschieden:

. Natirliche Ertragsfunktion

. Biotische Lebensraumfunktion

. Speicher- und Regulationsfunktion
. Erosionswiderstandsfunktion

Die Einstufung der Bedeutung von Bodenfunktionen erfolgt getrennt, da sich die Bewertungskriterien der Funk-
tionen zum Teil widersprechen. Die Bewertung der Eingriffsempfindlichkeit gegeniiber Verdanderungen des
Schutzgutes bzw. vollstandigem Flachen- und Funktionsverlust ist direkt aus der Bedeutungseinstufung ableitbar.

Natiirliche Ertragsfunktion (Standorteignung fiir Kulturpflanzen)

Die natiirliche Ertragsfunktion eines Bodens beschreibt sein Potential, nutzbare Pflanzenmasse zu produzieren
(AD-HOC AG 2005). Das Ertragspotential eines Bodens ist abhangig von der Kationenaustauschkapazitat (KAK), der
nutzbaren Feldkapazitat des effektiven Wurzelraumes sowie des Grundwasserstands und der Nutzung. Die KAK
wird primar geogen gesteuert und beschreibt bei der Betrachtung der basisch wirkenden Kationen Calcium (Ca),
Magnesium (Mg) und Kalium (K), die Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffverfligbarkeit fur Pflanzen in Form der
Basensattigung bzw. des Basenhaushalts (KunTze 1981).
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Die Funktion ,Lebensraum fir Pflanzen” wird nach dem Kriterium Ertragspotential im ndheren Umkreis des Pla-
nungsgebiets als mittel (Stufe 3) bewertet (HLNUG 2019). Aufgrund der starken anthropogenen Uberpragung
des Eingriffsbereichs wurde fiir das zu untersuchende Grundstiick selbst keine Bodenfunktionsbewertung ange-
geben (HLNUG a, 2024). Durch die groRflachige Bodenversiegelung und die langjahrige Nutzung des Grundstiicks
als Industriestandort ist die natirliche Ertragsfunktion hier als gering einzustufen.

Biotische Lebensraumfunktion (Standorteignung fiir natiirliche Vegetation)

Die standortlichen Eigenschaften eines Bodens steuern direkt die qualitative sowie quantitative Auspragung von
Flora und Fauna und geben somit wichtige Hinweise auf die Entwicklungsfahigkeit von Biotopen. Die Lebens-
raumfunktion von Bdden ergibt sich durch deren Potential als Standort speziell angepasster z. T. seltener oder
gefdahrdeter Lebensgemeinschaften. Dabei haben Béden mit regional oder lokal selten vorkommenden Lebens-
gemeinschaften besondere Bedeutung. Prinzipiell besitzen Extremstandorte gegeniber ,,Normalstandorten” ein
besonderes Lebensraum- und Standortpotential, da diese zur Erhaltung spezialisierter und nicht ubiquitar vor-
kommender Tier- und Pflanzenarten bzw. deren Lebensgemeinschaften beitragen kénnen.

Die Funktion ,Lebensraum fiir Pflanzen” wird fur den ndheren Umkreis des Planungsgebiets nach dem Kriterium
der Standorttypisierung fiir die Biotopentwicklung als mittel (Stufe 3) bewertet (HLNUG 2019). Aufgrund der
starken anthropogenen Uberpragung des Eingriffsbereichs wurde fiir das zu untersuchende Grundstiick selbst

keine Bodenfunktionsbewertung angegeben (HLNUG a, 2024). Die Bodenverhaltnisse im Untersuchungsgebiet
weisen keine Eigenschaften — wie z. B. extrem trocken bzw. feucht oder extrem nadhrstoffarm bzw. nahrstoffreich
— auf, die auf einen Extremstandort hindeuten.

Funktion des Bodens im Wasserhaushalt

Die Funktion des Bodens im Wasserhaushalt wird anhand des Kriteriums der Wasserspeicherfahigkeit bzw. Feld-
kapazitdt bewertet. Die nutzbare Feldkapazitat gibt die Menge an pflanzenverfiigbarem Wasser an und steht in
direktem Zusammenhang mit der Bodenart und Lagerungsdichte des Bodens. Bei Lehm- und Schluffboden ist die
nutzbare Feldkapazitdt am groten, bei Sandbdden wird sie auf Grund des hohen Grobporenanteils und der ge-
ringen Wasserkapazitdt und bei Tonbdden durch den hohen Anteil an Totwasser, welches auf Grund der starken
Bindung im Boden pflanzenphysiologisch nicht nutzbar ist, begrenzt (KUNTZE 1981).

Die Funktion des Bodens im Wasserhaushalt (Kriterium Feldkapazitat) ist fir den ndheren Umkreis des Planungs-
gebiets als gering (Stufe 2) einzustufen (HLNUG 2019). Dabei wird die geringe nutzbare Feldkapazitat bei Boden
mit héheren Sandanteilen erreicht, lehmigere Boden weisen durch das geringe Porenvolumen und das héhere
Wasserhaltevermégen eine mittlere Feldkapazitit auf. Aufgrund der starken anthropogenen Uberprigung des
Eingriffsbereichs wurde fiir das zu untersuchende Grundstiick selbst keine Bodenfunktionsbewertung angegeben
(HLNUG a, 2024).

Funktion des Bodens als ,,Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium*

Boden schiitzen durch ihre Puffer-, Filter- und Stoffumwandlungseigenschaften das Grundwasser vor stofflichen
Verunreinigungen. Als ausschlaggebender Faktor einer Grundwassergefahrdung wird die Verlagerung von Nitrat
mit dem Sickerwasser angesehen. Die Grundwassergefahrdung verringert sich durch die Verweildauer des Was-
sers im Boden, da Pflanzen dem Bodenwasser Nitrat entziehen. Die Verweildauer des Wassers im Boden ist ab-
hangig von der Feldkapazitat.

Die Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium (Kriterium Nitratriickhaltevermdgen) ist fur

den ndheren Umkreis des Planungsgebiets als gering (Stufe 2) eingestuft worden (HLNUG 2019). Auch hier ist die
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Bodenart fiir die Erfiillung der Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium ausschlagge-
bend. Aufgrund der starken anthropogenen Uberprigung des Eingriffsbereichs (weitldufige Flaichenversiegelung)
wurde fiir das zu untersuchende Grundstiick selbst keine Bodenfunktionsbewertung angegeben (HLNUG a,
2024).

Erosionswiderstandsfunktion (Erosionsgefahrdung der Boden)

Bodenerosion verursacht nachhaltig negative Veranderungen der 6kologischen Funktionen von Boden und tragt
zu deren Degradierung bei. Daher ist die Erosionsgefahrdung von Bdden von groRem Interesse bei der Beurtei-
lung von Eingriffen in das Schutzgut. Die Erosionswiderstandsfunktion bezeichnet das Vermdgen des Bodens, der
Abtragung durch Wasser oder Wind Widerstand entgegenzusetzen. Aus der Bewertung des Erosionswiderstan-
des kann umgekehrt auch die potenzielle Erosionsgefahrdung der Boden abgeleitet werden.

Die Erosionsgefdhrdung im ndheren Umkreis des Planungsgebiets ist laut dem Erosionsatlas 2018 (HLNUG a) sehr
gering bis nicht gegeben. Da in Grundstiicksnahe keine groReren Hangneigungen vorliegen ist fiir die betrachtete
Flache nicht von einer Erosionsgefahrdung auszugehen.

4.3.2 KONFLIKTANALYSE

Insgesamt werden ca. 31.627 m? Grundflache Uberbaut. Hier ist von einem vollstandigen Verlust der Bodenfunk-
tionen auszugehen. Da allerdings die meisten Flachen im Baubereich bereits versiegelt sind (34.961 m?), der
dichte Baumbestand im stiidwestlichen Grundstiicksbereich erhalten bleibt und zusétzlich Griinflaichen von ca.
10.815 m? angelegt werden, kommt es insgesamt zu einer Entsiegelung von ca. 3.334 m2.

Wahrend der Bauarbeiten werden Bodenflachen durch Befahrung von Baufahrzeugen und Materiallagerung be-
lastet. Insbesondere im 6stlichen Grundstiicksbereich ist eine Freisetzung von Altlasten moglich.

Durch die Umsetzung des Bebauungsplans sind fiir das Schutzgut Boden Beeintrachtigungen zu erwarten. Diese
sind aber bei Umsetzung aller VermeidungsmaBnahmen durch die in Kapitel 7 vorgestellten MaBnahmen aus-
gleichbar. Da insgesamt eine Entsiegelung zu erwarten ist, wirkt sich das Vorhaben positiv auf das Schutzgut
Boden aus.

4.3.3 KOMPENSATION

Bei Vorhaben, die eine Fliche von 10.000 m? oder mehr haben, sind die Eingriffe in das Schutzgut Boden und die
natlirlichen Bodenfunktionen gemaR den Vorgaben der Hessischen Kompensationsverordnung, Anlage 2, Nr. 2.3
(Stand 26.10.2018) gesondert zu bewerten und zu bilanzieren. Da die zu bebauende Flache auf dem betroffenen
Grundstiick an der Ketteler Stralle bereits nahezu vollstdndig versiegelt und stark anthropogen Uberpragt ist,
wurde mit dem Dezernat Bodenschutz des RP Darmstadt vereinbart, eine rein textliche Gegeniiberstellung des
Eingriffs und Ausgleichs in Bezug auf das Schutzgut Boden vorzunehmen:

Das zu bebauende Geldnde ist zu 72 % versiegelt bzw. teilversiegelt. Die unversiegelten Flachen, auf denen noch
Bodenfunktionen vorhanden sein kdnnen, stellen kleinflachige Verkehrsinseln und Randstreifen dar, die intensiv
gepflegt werden. Im Osten des Geldndes liegt zudem eine gréoBere brachgefallene Fliche von ca. 2.280 m?, die
durch den Abbruch eines Gebaudes der ansassigen Firma Akzonobel entstanden ist. Alle unbebauten Flachen
sind demnach stark anthropogen lberpragt und entsprechend belastet.
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Demgegentiber steht die Planung, bei der mittig auf dem Grundstiick das Rechenzentrum errichtet werden soll.
Im Norden, Osten und Siiden soll ein 15 m breiter Griinstreifen entstehen, der mit Baumen und Geblischen be-
pflanzt werden soll. Insgesamt wird die Flache zu 64 % versiegelt sein, das ist 8 % weniger als vorher. Es kommt
demnach zu einer Entsiegelung von 3.334 m? und damit zu einer Zunahme der durchwurzelbaren Bodenschicht

und damit der Bodenfunktionen. Das Vorhaben wirkt sich demnach positiv auf das Schutzgut Boden aus.

4.4 WASSER

4.4.1 BESTANDSBESCHREIBUNG UND -BEWERTUNG

4.4.1.1 OBERFLACHENGEWASSER

Im Eingriffsbereich selbst befindet sich kein Oberflachengewasser. Nordlich grenzt das Untersuchungsgebiet an
das Landschaftsschutzgebiet ,Stadt Offenbach”, an dessen nérdlicher Grenze der Kuhmihlgraben verlauft. Er
entspringt im LSG Nr. 2436001 ,Hessische Mainauen” bei Mihlheim am Main und miindet auf der H6he des
Parkplatzes ,,Offenbacher Str. 86“ in den Main. Die Gewasserstruktur gilt als stark bis vollstdndig verdndert, ein
Uberschwemmungsgebiet ist fiir dieses Gewdsser nicht ausgewiesen. Der Abstand zwischen dem betrachteten
Grundstiick und dem Kuhmihlgraben betragt etwa 30 m.

4.4.1.2 HYDROGEOLOGIE UND GRUNDWASSER

Der Grundwasserkdrper im Planungsgebiet weist einen schlechten chemischen und einen mengenmaRigen gu-
ten Zustand auf (HLNUG c 2024). Insbesondere die hohe Nitrat-Belastung ldsst die chemische Gesamtbewertung
des Grundwasserkorpers im Planungsgebiet schlecht ausfallen. Die Grundwasserneubildung liegt Gberwiegend
im Bereich zwischen 91 und 122 mm pro Jahr und ist somit im mittleren Bereich einzuordnen. Das Schutzpoten-
tial der Grundwasserbedeckung wird Gberwiegend als ,unglinstig” eingestuft, was auf eine hohe Verschmut-
zungsempfindlichkeit des Grundwassers schliefen lasst. (BGR 2024).

Auf der rinnenartigen Oberfliche des Rupeltons steht partiell Grundwasser als sogenanntes ,schwebendes
Grundwasser” an, das sich in Vertiefungen der Tertidroberflaiche sammelt. Bei eher hohen Grundwasserstanden
ist von einem Wasserspiegel zwischen etwa 97 m NN (Norden) bis 102 m NN (Siden) auszugehen. Das entspricht
einem Grundwasserspiegel von 1,0-3,0 m unter der Geldndeoberflache. Grundsatzlich ist mit einer FlieRrichtung
des Grundwassers in Richtung Norden bzw. Nordwesten zu rechnen (entsprechend dem Abfallen der stauenden
Tertidroberflache) (BFM 2025).

4.4.2 KONFLIKTANALYSE

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauarbeiten kommt es zur Verwendung von wassergefdhrdenden Stoffen, die bei unsachgemaRer
Handhabung in FlieRgewasser und durch Versickerung im Boden ins Grundwasser gelangen kdnnten. Insgesamt
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ist die Gefahr des Stoffeintrags vermindert, da die betrachteten Flachen bereits stark versiegelt sind und kein
unmittelbarer Kontakt zwischen Eingriffsbereich und einem FlieRgewadsser gesteht.

Anlagebedingte Auswirkungen

Im Zuge des Bauvorhabens kommt es zu einer Flachenversiegelung, die zu einer Einschrankung der Schutz- und
Speicherfunktion des Bodens im Hinblick auf die Grundwasserneubildung fihrt. Die Flachen auf dem betrachte-
ten Grundstiick sind jedoch bereits stark versiegelt und es kommt insgesamt zu einer Entsiegelung von 3.334 m?,
was die Grundwasserneubildung beglinstigt.

Nutzungsbedingte Auswirkungen

Aufgrund der potenziellen Altlasten, der FlieRrichtung sowie des tonigen Bodens wird eine Versickerung von
Niederschlagswasser auf dem Grundstiick nicht empfohlen (OHLSEN 2025). Stattdessen wird das Niederschlags-
wasser gereinigt und in die Kanalisation eingeleitet. Die auf dem geplanten Griinstreifen anfallende Nieder-
schlagsmenge wird als unbedenklich angesehen und kann im Boden versickern (BFM 2025).

Da die Grundwasserneubildung im Untersuchungsgebiet nicht im nennenswerten Umfang verandert wird und
die geplanten BaumaRBnahmen nach heutigem Kenntnisstand und unter Einhaltung aller vorgeschlagenen Ver-
meidungs- und VerminderungsmaRnahmen durchgefiihrt werden, sind keine nachhaltigen quantitativen oder

qualitativen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser und Grundwasser zu erwarten.
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4.5 KLIMA & LUFT

4.5.1 BESTANDSBESCHREIBUNG UND -BEWERTUNG

Das Untersuchungsgebiet ist der warmgemaRigten, immerfeuchten Klimazone mit warmen Sommern zuzuord-
nen. Die mittleren Jahreswerte fir die Stadt Offenbach am Main sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen:

Tabelle 6: Ubersicht iiber die Klimadaten fiir Offenbach am Main (Datenquelle: CLIMATE-DATA.ORG)

Klimadaten Offenbach am Main

Jahresniederschlagsmenge [mm)] 727
Jahresmitteltemperatur [°C] 10,7
Mittlere Tagessonnenscheindauer [h] 6,88
Klimaklassifikation nach Képpen und Geiger Cfb

Walder und gréRere Geholzbestinde, wie das Waldchen im Stidwesten des Untersuchungsgebietes, konnen der
Frischlufterzeugung und Offenlandflachen der Kaltluftentstehung dienen und damit fiir das lokale Klima in Sied-
lungs- und Ballungsrdumen entscheidend sein. Die Frisch- bzw. Kaltluft wird Gber Luftaustauschbahnen in Belas-
tungsrdume transportiert.

GemaR der Klimafunktionskarte der Stadt Offenbach am Main (siehe Abbildung 6) stellt das Untersuchungsgebiet
einen Ubergang zwischen einem Innenstadtklimatop als bioklimatischer Lastraum im Siidosten zu einem Klima-
top der lockeren Bebauung im Norden dar. Aufgrund des hohen Anteils an bebauter und asphaltierter Flache
besteht ein Uberwirmungspotential. Die angrenzenden Griinziige im Norden gelten als Parkklimatop und stellen
eine potentielle Luftleitbahn von Nordosten nach Stidwesten dar.

Lastraum

Il Innenstadtklimatop
Il Stadtkiimatop
Siedlungsklimatop

Klimatop der
lockeren Bebauung

© Bioklimatischer Lastraum

Ausgleichsraum

[ Parkklimatop
B Waldklimatop
0 Freilandklimatop
Bl Gewésserklimatop

@ Bioklimatischer
Ausgleichsraum

Spezielle Klimafunktion

I Verkehrsflachen
Kuppenlagen
1 Potentielle Luftleitbahn

Abbildung 6: Klimafunktionskarte der Stadt Offenbach am Main (2021)
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Die Luftqualitat in Offenbach ist im Laufe der letzten Jahre stetig gestiegen. Wie auf Abbildung 7 zu sehen ist, ist
die Luftverschmutzung durch Stickstoffdioxid an der Luftmessstation ,Untere GrenzstraRRe”, die dem Untersu-
chungsgebiet am nachsten ist, im Jahr 2023 ganzlich unter dem gesetzlich vorgeschriebenen Grenzwert von 40
ug/m? geblieben.

Monatsmittelwerte Offenbach Untere GrenzstraRe DEHE116 2023

Stickstoffdioxid (NO2)

40 pg/m3

29,5
30 pg/m3
g 26,3
24.8 25,1 24,6 24
22,3 22,6
g 20,6 21,2

20 pg/m3

10 pg/m3

0 pg/m3
Januar Februar Marz April Mai Juni Juli August  September Oktober November Dez

nicht abschlieRend geprufte Messdaten.

Abbildung 7: Stickstoffdioxid-Belastung in Offenbach im Jahr 2023

4.5.2 KONFLIKTANALYSE

Die Errichtung des Datencenters hat laut einer Vorpriifung auf Erheblichkeit der Warmeabgabe in Bezug auf das
stadtische Mikroklima keine Auswirkungen auf lokale Kaltluftstrome, da die Warmeabgabe von Kiihlern der Da-
tenhallen und der Generatoren im Hohenniveau von mindestens 20 m Giber Gelandeoberkante erfolgt (IFU GmBH
2022). Im Zuge der Bauarbeiten werden 43 Baume gefallt. Bei Gestaltung des AuBenbereiches werden jedoch 74
Biume und 4.829 m? Geholze gepflanzt sowie 5.986 m? Griinfliche angelegt, sodass es insgesamt zu einer Ent-
siegelung von 3.334 m? und damit einer deutlichen Zunahme von Griin- und Gehélzflichen sowie Bdumen
kommt. AuRerdem wird eine extensiv begriinte Dachflache von 1.500 m? angelegt. Demnach wirkt sich das Vor-
haben positiv auf das Schutzgut Klima & Luft aus.

4.6 LANDSCHAFTSBILD & ERHOLUNG

Die Europaische Landschaftskonvention beschreibt in ihrem Landschaftstibereinkommen aus dem Jahr 2000 den
Begriff der Landschaft als ein vom Menschen als solches wahrgenommenes Gebiet, dessen Charakter das Ergeb-
nis des Wirkens und Zusammenwirkens natirlicher und/oder anthropogener Faktoren ist.
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4.6.1 BESTANDSBESCHREIBUNG UND -BEWERTUNG

Bei der jetzigen Bebauung des Untersuchungsgebietes handelt es sich um die Gebaude der Firma ,, Akzonobel”,
die Lacke und Farben herstellt. Die Gebdude sind meist mehrstdckig, stehen mitunter schon mehrere Jahre leer,
vor allem im 6stlichen Teil des Geléandes, und sehen teilweise entsprechend heruntergekommen aus. Ein Grof3teil
der sonstigen Flachen ist asphaltiert, unterbrochen von kleineren Griinflaichen und einzelnen Baumen. Im Sid-
westen des Untersuchungsgebietes liegt ein Waldchen mit zum Teil hohen und alten Baumen. Von auRen wirkt
das Gelande wie ein typisches Gewerbegebiet, das jedoch durch das Waldchen einen kleinen Beitrag zu , Wildnis*
bzw. ,Natur” in der Stadt leistet.

Abbildung 8: Blick auf das Untersuchungsgebiet von Osten (Quelle: Google Streetview)

4.6.2 KONFLIKTANALYSE

Das Gebaude des geplanten Datencenters wird mit den Schornsteinen eine Hohe von 46 m haben und daher
deutlich hoher sein als die jetzige Bebauung. Auf der Nord-, Siid- und Ostseite des geplanten Datencenters wer-
den Baum-und Gebliischpflanzungen vorgenommen (siehe Abbildung 9), sodass das neue Geb&dude von aulRen zu
einem Grof3teil von Vegetation verdeckt sein wird, wenn der Betrachter unmittelbar vor dem Grundstiick steht.
Von Standorten mit etwas mehr Entfernung (z.B. Rad- und FuRweg im Kuhmuhltal) aus wird es trotz der Fassa-
denbegriinungen jedoch zu einer deutlichen Veranderung des Landschaftsbildes kommen. Da es jedoch auch im
Bestand bereits einen aus der Bebauung herausragenden Schornstein gibt (siehe Abbildung 8) und der Bereich
bereits vorher ein Gewerbegebiet dargestellt hat, wird diese Verdanderung nicht als erheblich eingestuft.
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Abbildung 9: Bepflanzung des Griinstreifens auf der Nord-, Siid- und Ostseite des Datencenters

4.7 UMWELTBEZOGENE AUSWIRKUNGEN AUF MENSCH UND MENSCHLICHE GESUNDHEIT

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt westlich eines Wohngebietes. Im Rahmen einer Schalltechni-
schen Untersuchung fiir das neue Datencenter im Jahr 2025 wurden die zu erwartenden Gerduschemissionen
auf die angrenzende schutzwiirdige Bebauung durch den Betrieb der Anlage geprift. Neben dem Gewerbelarm
wurden auch die Verkehrsgerdusche (StralRe und Schiene) auf das Plangebiet bewertet. Dartiber hinaus wurden
die Verdanderungen der Verkehrsgerauschimmissionen in der Nachbarschaft des Planungsvorhabens ermittelt,
die durch den zusatzlichen StraBenverkehr aus dem Planvorhaben entstehen.

Den Untersuchungen zufolge halten die ermittelten Beurteilungspegel die zuldssigen Immissionsrichtwerte ein.
Auch das Spitzenpegelkriterium der TA Larm wird erfillt. Eine Erhdhung von Verkehrsgerduschimmissionen fin-
det nicht statt.

Um die z.T. tieffrequenten Gerduschanteile, die von den Generatoren und Uber die Abgasmiindungen der Net-
zersatzanlagen (NEA), des Life Safety Generators und des Landlord Generators ausgehen, abzumildern, wird der
Einbau breitbandig wirkender Schalldampfer sowie auf das Frequenzspektrum abgestimmte Reflexions- oder Re-
sonanzschalldampfer in den Abgasstrom und die Luftaustauschflaichen der Aufstellrdume empfohlen. So kann
eine Dampfung speziell fiir die Oktaven sichergestellt werden, die die Terzen mit den mafigeblichen Energiean-
teilen im Frequenzbereich <100 Hz umfassen (TUV RHEINLAND ENERGY & ENVIRONMENT GMBH 2025).

4.8 UMWELTBEZOGENE AUSWIRKUNGEN AUF KULTUR- UND SACHGUTER

Da es keine denkmalgeschiitzten Gebaude und Flachen im Planungsgebiet gibt, sind durch das Bauvorhaben
keine Verschlechterungen in diesem Bereich zu erwarten. Es kommt vielmehr zu einer Aufwertung des Gebietes
sowie der gesamten Stadt Offenbach im Zusammenhang mit der gesteigerten Bedeutsamkeit der Flache durch
den Bau des Datencenters.
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4.9 VERMEIDUNG VON EMISSIONEN UND SACHGERECHTER UMGANG MIT ABFALLEN UND
ABWASSERN

Das geplante Bauvorhaben wird im Sinne der aktuellen Rechtslage nach dem neuesten Stand der Technik und
den aktuellen technischen Regelwerken erfolgen.

Schadstoffemissionen (NO-x, CO, Kohlenwasserstoffe, etc.) wahrend der Bauzeit zeitlich begrenzt von den Bau-
fahrzeugen und — Maschinen zu erwarten, die iber den Wirkungspfad Boden und/oder Luft bzw. Wasser Aus-
wirkungen auf die Vegetation und die Fauna im Untersuchungsgebiet, aber auch in angrenzenden Flachen haben
kdnnen. Wahrend des laufenden Betriebes kdnnen Schadstoffemissionen von Tests einzelner Notstromdiesel-
motoranlagen (NDMAs), méglichem Notstrombetrieb oder Black-Building-Tests ausgehen, die aber laut TUV
Rheinland unter den Grenzwerten der 44. BImSchV liegen werden.

Die Beriicksichtigung der sachgerechten Abfallbeseitigung ist vorausgesetzt. Auf Dachern und versiegelten Fla-
chen anfallendes Niederschlagswasser ist aufgrund der Vorbelastung durch Altlasten sowie der stauenden Eigen-
schaft toniger Schichten im Boden zu reinigen und in die Kanalisation einzuleiten. Die Dimensionierung des be-
stehenden stadtischen Kanalisationsnetzes gewahrleistet die Abwasserbeseitigung. Die Menge des auf dem ge-
planten Griinstreifen anfallenden Niederschlagswassers wird als unbedenklich angesehen und kann im Boden
versickern (BFM 2025).

4.10 NUTZUNG ERNEUERBARER ENERGIEN

Auf dem Dach des neuen Datencenters sind auf einer Fldche von 2.375 m? Solaranlagen vorgesehen.

4.11 DARSTELLUNG VON LANDSCHAFTSPLANEN UND SONSTIGEN PLANEN (INSB. WASSER-,
ABFALL- UND IMMISSIONSSCHUTZRECHT)

Vgl. Kapitel 2.1.

4.12 ERHALTUNG BESTMOGLICHER LUFTQUALITAT IN GEBIETEN MIT
IMMISSIONSGRENZWERTEN, DIE NACH EUROPARECHTLICHEN VORGABEN DURCH
RECHTSVERORDNUNG VERBINDLICH FESTGELEGT SIND

Das Untersuchungsgebiet liegt im lufthygienisch belasteten Rhein-Main-Gebiet. Insgesamt sind die Immissionen
im Geltungsbereich und dessen Umgebung bereits vergleichsweise hoch. Es liegt in einem Gewerbegebiet und
grenzt siidlich an eine Bundesfernstralle an. Der Betrieb des geplanten Datencenters ist nicht mit ibermaRigen
Emissionen verbunden. Emissionen, die von Tests einzelner Notstromdieselmotoranlagen (NDMAs), moglichem
Notstrombetrieb oder Black-Building-Tests ausgehen, liegen unterhalb der Grenzwerte der 44. BImSchV. Die an-
zunehmenden Warmeemissionen bewegen sich ebenfalls in einem unerheblichen Bereich, da die Warmeabgabe
von Kuhlern der Datenhallen und der Generatoren im Hohenniveau von mindestens 20 m {iber Gelandeober-
kante erfolgen. Dann erfolgt keine Einmischung der abgegebenen Warme in bodennahe Kaltluftstrome (1IFu GmeH
2022).
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4.13 WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN BELANGEN DER KAP. 4.1 — 4.6

Eine Berlicksichtigung samtlicher 6kosystemarer Wechselwirkungen ist im Umweltbericht nicht leistbar. Viel-

mehr ist eine Beschrankung auf die entscheidungserheblichen Hauptwirkungen unumganglich (siehe auch

BVerwG v. 21.03.1996). Dem entsprechend wird ein Schwerpunkt auf ein schutzgutbezogenes Vorgehen gelegt.

Im Folgenden werden Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern und Landschaftsfunktionen benannt, die

im Untersuchungsraum vorhanden und im Rahmen einer Auswirkungsprognose schutzgutbezogen berticksich-

tigt worden sind. Je komplexer die Wechselwirkungen sind, desto empfindlicher kénnen die betroffenen Schutz-

giter bereits auf kleine Anderungen reagieren.

Tabelle 7: Relevante Wechselwirkungen

Flora Fauna Boden Wasser Klima, Luft Landschaftsbild, Mensch, Wohnen,
landschaftsbezoge | intensive
ne Erholung Erholung

Flora Konkurrenz- Nahrung, Durchwurzelung, | Gewasserreini- 02- Produktion, Struktur- Schutz,
verhalten, Sauerstoff, Bodenbildung, gung, Regulation | CO2- Aufnahme, | berejcherung Ernahrung,
Vergesellschaf- Lebensraum Nahrstoff- und des Wasserhaus- | Beeinflussung Erholung ,
tung, Schutz Sauerstoffentzug | halts von Luft- Naturerleben

stromungen

Fauna FraB, Tritt, Populations- Dungung, Gewasser- Atmospharen- Gestaltende Ernahrung,
Dingung, dynamik, Bodenbildung, verunreinigung bildung (zus. mit | Wirkung Naturerleben
Bestaubung, Nahrungskette | 02- Verbrauch Nahrstoffeintrag | Pflanzen und (Abweidung, Tritt
Verbreitung Menschen) etc.)

Boden Lebensraum, Lebensraum Bodeneintrag Stoffeintrag, Staubbildung Struktur- Lebensgrundlage
Nahr- und Trubung, bereicherung (Forstwirtschaft)
Schadstoffquelle Sedimente,

Pufferfunktion

Wasser Lebensgrund- Lebens- Stoffverlagerung, | Stoffeintrag, Lokalklima Struktur- Lebensgrundlage,
lage, grundlage, Bodenent- Versickerung (Nebel, bereicherung Brauchwasser,
Lebensraum Lebensraum wicklung Wolken,...), Freizeit und

Luftfeuchte Erholung

Klima Wuchs- und Umnfeld- Bodenklima, Gewasser- Herausbildung Luftqualitat, Bioklima, Umfeld-
Umfeld- bedingungen, Bodenbildung, temperatur, verschiedener Erholungseignung bedingungen
bedingungen Bioklima Erosion, Niederschlage Klimazonen (Schwiile...)

Stoffeintrag (Stadt, Land..)

Land- Lebensraum- Biotopver- (Erosionsschutz) | Strukturbe- Luftstromungs- Nebeneinander Asthetik,

schafts- | struktur netzung, reicherung, verlauf, von Natur- und Erholung,

bild Orientierung Lebensraum- Klimabildung Kulturlandschaft

struktur

Mensch Nutzung, Pflege, | Stérung, Bearbeitung, Schadstoff- Aufheizung, Erholung, Konkurrierende

Verdrangung Verdrangung Dungung, eintrag, Immissionen, Uberformung Raumanspriche
Versiegelung Nahrstoffeintrag | ,Ozonloch"

4.14 BODENSCHUTZKLAUSEL NACH & 1A (2) NR. 1 BAUGB

Innerhalb des Geltungsbereiches sind ca. 34.961 m? Fliche versiegelt. Im Zuge der Errichtung des Rechenzent-

rums werden durch die Anlage des umgebenden Griinstreifens sowie mehreren Grinflaichen auf dem Gelande

insgesamt ca. 3.334m? Flache entsiegelt und bepflanzt. Dies fihrt zu einer Aufwertung des Bodens, da die Bo-

denfunktionen in den entsiegelten Bereichen wieder hergestellt werden.

4.15 UMWIDMUNGSSPERRKLAUSEL DES § 1A (2) NR. 2 BAUGB

Die Flachen des Geltungsbereiches stellen ein Gewerbegebiet dar. An dieser Nutzung andert sich durch die Auf-

stellung des Bebauungsplanes nichts.
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4.16 BERUCKSICHTIGUNG VON VERMEIDUNG UND AUSGLEICH NACH DER EINGRIFFSREGELUNG
GEM. § 1 A ABS. 3 BAUGB

Bei der Aufstellung von Bauleitpldanen ist gemall § 1a BauGB die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich
erheblicher Beeintrachtigungen (Eingriffe) in Natur und Landschaft (Eingriffsregelung nach dem Bundesnatur-
schutzgesetz) in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu beriicksichtigen.

Nach Realisierung aller Vorhaben und MaRnahmen im Geltungsbereich des Bebauungsplans kommt es zu einem
Biotopwertplus von 28.955 Biotopwertpunkten. Die Eingriffe konnen somit im Sinne des § 1a BauGB in Verbin-
dung mit § 18 BNatSchG als kompensiert angesehen werden.

§ 19 wurde voll umféanglich beriicksichtigt. Es sei darauf hingewiesen, dass gemaR Umweltschadensgesetz
(USchadG) fur Schaden, die an

e Vogelarten des Anhangs | und Artikel 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie und deren Lebensrdumen,
e Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und deren Lebensrdaumen,

e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und deren Fortpflanzungs- und Ruhestatten und

e Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

verursacht werden, der Eingreifer, die zustdndigen Behorden und auch der Gutachter haftbar gemacht werden
kdnnen, sofern sie fahrlassig oder vorsatzlich gehandelt haben. Weitere Arten des Anhangs Il und Lebensraum-
typen des Anhang | der FFH-Richtlinie sind im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten bzw. nicht vorhanden. Mit
der Umsetzung der benannten Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen werden auch Schaden gemaRR Umweltscha-
densgesetz vermieden.
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5 PROGNOSE DER ENTWICKLUNG DES UMWELTZUSTANDES BEI NICHTDURCHFUHRUNG DER
PLANUNG

Nachfolgend wird betrachtet, wie sich das Grundstiick KettelerstraBe 100 verdndern wiirde, wenn das Bauvor-
haben nicht umgesetzt werden wiirde.

Da die Bauplanung flir das Datencenter eine kleinrdumige Entsiegelung von Flachen vorsieht, wiirde bei Nicht-
durchfiihrung des Bauvorhabens ein geringfligiger Nachteil fiir das Schutzgut Boden sowie die Grundwasserneu-
bildung an diesem Standort entstehen. Der Oberflachenabfluss wird in diesem Szenario leicht erhdht. Die ent-
siegelten Flachen werden als Griinflachen angelegt, was ihren Flachenanteil entsprechend geringfiigig erhdhen
wirde. Da durch das Bauvorhaben einige wenige Baume mit geringem Schutzstatus gerodet werden mdssten,
gleichzeitig aber auch die Pflanzung neuer Baume vorgesehen ist, entsteht fiir das Schutzgut Klima und Luft bei
Nichtdurchfiihrung des Vorhabens kein Nachteil.

Die brachliegenden Gebdude wiirden bei Nichtdurchfiihrung des Bauvorhabens weiter verfallen, was sie als Ha-
bitate fur diverse Arten attraktiver macht. Fir Fledermause wiirden weitere Spalten und Risse mehr Riickzugs-
moglichkeiten darstellen. GleichermaRen wiirden Vogel davon profitieren, wenn das Grundstiick samt Gebauden
unbenutzt blieben und nicht abgerissen wiirden.

Fir das kleine Waldchen im Siidwesten des Grundstiicks wiirde sich keine groRBe Verdanderung ergeben. Sollte
dieser Bereich auf langere Zeit ohne Eingriff bleiben, kdnnte sich das Unterholz weiter verdichten, was neue
Lebensrdaume schaffen wiirde. Dies gilt aber fiir beide Szenarien.
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6 ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

Fir den Geltungsbereich gibt es weiterhin keine Planungen. Wenn das Datencenter hier nicht gebaut werden
wirde, wiirden die Gebdude der Firma Akzonobel vorerst stehen bleiben und wahrscheinlich immer mehr ver-
fallen, bis eine andere gewerbliche Nutzung folgen wiirde.
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7 MARBNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, VERMINDERUNG UND ZUM AUSGLEICH NACHTEILIGER
UMWELTAUSWIRKUNGEN

7.1  MARNAHMENUBERSICHT

7.1.1 MARNAHMEN ZU DEN SCHUTZGUTERN FLACHE UND BODEN

Schutz des Oberbodens

Ein fachgerechter Abtrag und die Wiederverwendung von Oberboden sind nach den §§ 1 und 4 des BBodSchG
Hessens vorgeschrieben. Dies beinhaltet die Lagerung von Oberboden in Mieten von hochstens einem Meter
Hohe, bei einer Lagerung, welche langer als ein Jahr dauert, ist eine fachgerechte Zwischenbegriinung anzusaen.
Die DIN 18915 ist anzuwenden.

MaRnahmen zur Verbesserung der Bodenfunktionen

Im Bereich der Griinflichen sind Verdichtungen im Unterboden vor Auftrag des Oberbodens zu beseitigen. Es
darf nur sauberes, unbelastetes Bodenmaterial verwendet werden.

7.1.2 MARBNAHMEN ZUM SCHUTZGUT WASSER

GrundwasserschutzmaRBnahmen

In der Bauphase ist durch entsprechendes Baustellenmanagement und SchutzmafRnahmen sicherzustellen, dass
keine grundwassergefahrdenden Stoffe in das Grundwasser gelangen. Dies beinhaltet die Verwendung biolo-
gisch abbaubarer Schmierstoffe, die tagliche Kontrolle der Baumaschinen auf Leckagen und die Vorhaltung von
Olbindemittel.

7.1.3 MABNAHMEN ZUM SCHUTZGUT KLIMA UND LUFT

Neubau

NeubaumaBnahmen gemaR Energieeinsparverordnung (z.B. Einsatz moderner Geb&dudetechnik, wirksame War-
medammung).

Baumbestand

Erhaltung moglichst vieler Bestandsbaume und des Waldchens, um ein gutes Mikroklima durch viele Schatten-
bereiche und Verdunstung zu erreichen.
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7.1.4 DEM KLIMAWANDEL ENTGEGEN WIRKENDE MARNAHMEN (& 1A (5) BAUGB)

Fassaden- und Dachbegrinung

Die Fassaden des Datencenters sowie der Nebengebdude werden auf einer Wandlange von insgesamt ca. 539 m
begriint. Eine Dachbegriinung ist auf 1.500 m? vorgesehen. Durch Beschattung, Wasserriickhalt und Verdunstung
verbessert Fassaden- und Dachbegriinung das Mikroklima. Im Sommer kiihlt sie die Innenrdume und im Winter
hat sie eine ddmmende Wirkung. Des Weiteren bietet sie Lebensraum fiir Vogel und Insekten.

Solaranlagen

Auf dem Dach des Datencenters sind auf einer Flache von 2.375 m? Solaranlagen vorgesehen. Diese Form der
erneuerbaren Energiegewinnung tragt dazu bei, CO2-Emissionen zu verringern und so dem Klimawandel entge-
genzuwirken.

7.1.5 MARBNAHMEN ZUM SCHUTZGUT PFLANZEN, BIOTOPE, TIERE UND BIOLOGISCHE VIELFALT

Erhalt von Baumbestand

Erhalt von moglichst vielen Bestandsbaumen als Lebensraum fiir Vogel, Insekten und Kleinsduger. Zusatzlich wer-
den neue Bdume angepflanzt, sodass der Baumbestand insgesamt durch die Bauplanung wachst.

Artenschutz

Wahrend der Bauarbeiten ist auf die Bauzeitenregelung bei der Gehélzrodung zu achten. Durch Rickschnitt und
Fallung von Geholzen im Zeitraum gemaR § 39 (5) BNatSchG vom 1.10. bis 28.02. werden Tétungen und Verlet-
zungen von Jungvogeln sowie die Zerstorung von Gelegen vermieden. Adulte Vogel kénnen dem Eingriff zu jeder
Zeit rechtzeitig ausweichen. Auch bei den Abrissarbeiten ist die Bauzeitenregelung einzuhalten. Aufgrund des
artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials ist die Einschaltung einer Umweltbaubegleitung (UBB) wahrend der
gesamten Abrissarbeiten erforderlich. Diese hat dafiir Sorge zu tragen, dass baubedingt keine Individuen gemein-
schaftsrechtlich geschiitzter Arten zu Schaden kommen. Die UBB ist bereits bei der Erstellung des Bauzeitenplans
einzubeziehen. Durch eine Bauzeitenregelung fir Brutvogel und Fledermause sowie Gebdudekontrollen kann
das Ausldsen artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden werden.

AuBerdem muss der Verlust der Fledermausquartiere durch die Abrissarbeiten durch die Schaffung von Ersatz-
quartieren ausgeglichen werden. Dies gilt gleichermalRen fir den Ersatz von Brutpldtzen von Gebaudebritern.
Die genaue Ausfiihrung der MaBnahmen ist dem , Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag FRAO7 Rechenzentrum
Cloud HQ" aus dem Jahr 2023 zu entnehmen.

Insektenfreundliche Beleuchtung

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von nachtaktiven Insektenarten ist fiir die AufRenbeleuchtung aus-
schlieBlich insektenfreundliche AuRRenbeleuchtung (Natriumdampf-Hochdrucklampen, Natriumdampf-Nieder-
drucklampen oder LED-Leuchtmittel, mit Richtcharakteristik und unter Verwendung vollstandig gekapselter Lam-
pengehdause) zulassig.
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7.1.6 MARBNAHMEN ZUM SCHUTZGUT LANDSCHAFTS- UND ORTSBILD

Anpflanzungen

Auf der Nord-, Stid- und Ostseite des geplanten Datencenters werden Baum-und Gebuschpflanzungen vorge-
nommen, sodass das neue Gebdude von auBen zu einem GrolSteil von Vegetation verdeckt sein wird. Zudem
wird ein Teil der Fassade des neuen Gebaudes begriint.

7.1.7 MABNAHMEN ZUM SCHUTZGUT MENSCH/ERHOLUNG

Anpflanzungen

Durch die geplanten Anpflanzungen von Baumen und Gebischen sowie die Fassadenbegriinung haben Bewoh-
ner im direkten Wohnumfeld statt dem urspriinglichen Gewerbegebiet einen Griinstreifen im Blickfeld.
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8 EINGRIFFS-/AUSGLEICHSBILANZ

Die Bilanzierung der Eingriffs- und AusgleichsmaBnahmen nach der Hessischen Kompensationsverordnung (KV)
(Stand 2018) ist in der nachfolgenden Tabelle 8 zusammenfassend dargestellt. Die Bewertung der vorgefundenen
Biotoptypen (Wertpunkte — WP) wurde nach Anlage 3 der KV vorgenommen.

Wie der Tabelle zu entnehmen ist, kommt es bei der Errichtung des neuen Datencenters inklusive der Begri-
nungsmafnahmen in den Randbereichen insgesamt zu einem Biotopwertplus in Hohe von 28.955 Biotopwert-
punkten.

Der Fallung von insgesamt 43 Baumen steht die Neupflanzung von 74 Baumen im geplanten Griinstreifen im
Norden, Osten und Westen des neuen Datencenters gegenuber.
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Tabelle 8: Eingriffs-/Ausgleichsbilanz Datencenter Kettelerstrafse

Nutzungstyp nach Anlage 3 Hessische Kompensationsverordnung WP/gqm Fliche je Nutzungstyp in m? Biotopwert Differenz
vorher nachher vorher nachher
Typ-Nr. Bezeichnung Sp.3xSp.4 | Sp.3xSp.6 | Sp. 10-Sp. 8
Sp. 1 2 3 4 6 8 10 12
1. Bestand vor Eingriff
01.156|Sonstige Edellaubbaumwalder a4 6.989 0 307.516 0f- 307.516
02.200|Geblische, Hecken, Sdume heimischer Arten auf frischen Standorten 39 23 0 889 0|- 889
04.110|Einzelbaum, standortgerecht (43 St.) 34 1.662 0 56.508 0f- 56.508
04.110|Flachenkorrektur 0 - 1.662 0 - 0 -
04.120|Einzelbaum, nicht standortgerecht (6 St.) 23 283 0 6.509 0f - 6.509
04.120|Flachenkorrektur 0 283 0 - 0 -
04.600|Feldgeholz (Baumhecke), groRflachig 50 222 0 11.099 0f- 11.099
06.380|Wiesenbrachen und ruderale Wiesen 39 2.280 0 88.920 0f- 88.920
09.123|Artenarme, nitrophytische Ruderalvegetation 25 641 0 16.033 0f- 16.033
10.510(Sehr stark oder vollig versiegelte Flachen (Ortbeton, Asphalt) 3 12.132 0 36.396 0f- 36.396
10.520|Nahezu versiegelte Flachen, Pflaster 3 4.852 0 14.556 0| - 14.556
~ 10.530(Schotterwege und -platze 6 921 0 5.526 0f - 5.526
E 10.710(|Dachflache nicht begrint 3 17.056 0 51.168 0]|- 51.168
TE' 11.221|Gartnerisch gepflegte Anlagen im besiedelten Bereich 14 2.982 0 41.748 0f- 41.748
z 11.224|Intensivrasen 10 840 0 8.400 0| - 8.400
5 11.225|Extensivrasen, Wiesen im besiedelten Bereich 23 493 0 11.339 0| - 11.339
é 2. Zustand nach Ausgleich / Ersatz
01.156|Sonstige Edellaubbaumwalder a4 0 6.989 0 307.516 307.516
02.400|Neupflanzung von Hecken/Gebiischen 27 0 4.829 0 130.383 130.383
04.110|Einzelbaum, standortgerecht (74 St. Neupflanzung, 6 St. Bestand) 34 0 395 0 13.430 13.430
04.110|Flachenkorrektur 0 0 395 0 - -
10.510(Sehr stark oder véllig versiegelte Flachen (Ortbeton, Asphalt), Vorhabensgebiet 3 0 9.018 0 27.054 27.054
10.510(Sehr stark oder vollig versiegelte Flachen (Ortbeton, Asphalt), Versorgungsflache 3 0 2.947 0 8.841 8.841
10.530(Stutzmauer (Wasserabfluss wird versickert) 6 0 76 0 456 456
10.710|Dachflache nicht begriint 3 0 18.086 0 54.258 54.258
10.720|Dachflache, extensiv begriint 19 0 1.500 0 28.500 28.500
10.743|Neuanlage von Fassadenbegriinung 13 0 270 0 3.510 3.510
10.743|Flachenkorrektur 0 0 270 0 - -
11.221|Gartnerisch gepflegte Anlagen 14 0 2.896 0 40.544 40.544
11.225|Extensivrasen 23 0 3.090 0 71.070 71.070
Summe 49.431 49.431 656.607 685.562 28.955
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